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Sammendrag:

Det er gjennomfort en kartlegging av biologisk mangfold i @Qyradalen demoleringsanlegg, av BioFokus og Forsvarsbygg i 2015. Qyradalen
ligger i Sogn og Fjordane fylke og Lardal kommune, nermere bestemt 18 kilometer sorost for Lardalseyri og innerst i Rasdalen, en sidedal
til Lerdalen. Hele dalforet er en nord-sorgiende u-dal med jevn og forholdsvis slak stigning langs elva, men dalsidene er bratte og stiger
raskt opp mot ca. 1500 meter hoye fjell. Hele skyte- og sprengningsfeltet utgjor ca. 3420 daa. Berggrunnen i Qyradalen bestar av gneiser
og gir i utgangspunktet et lavt potensial for en rik karplanteflora. Losmassene bestar av mye bart fjell i de ovre deler av lisidene, samt
partier i selve dalen. Dalbunnen er i stor grad dominert av skredmateriale, sammenhengende dekke, stedvis med stor mektighet.
Kartleggingsarbeidet skal danne grunnlag for baerekraftig forvaltning av biologisk mangfold i omradet og er basert pd metodikk i hindboker
fra Miljedirektoratet. Folgende temaer er kartlagt: naturtyper, viltomrader, redlistearter og fremmede arter. Forsvarsbygg har utarbeidet en
kravspesifikasjon som gir nermere retningslinjer for kartleggingen. Kartleggingen har omfattet alle tidligere registrerte/kartlagte naturtyper,
samt andre delomrdder med potensial for prioriterte naturtyper.

Feltarbeid 1 2015 avdekket ingen naturtypelokaliteter innenfor skyte- og sprengningsfeltet. @yradalen anses som relativt godt kartlagt for
prioriterte naturtyper, men grundigere feltarbeid vil alltid kunne gi grunnlag for nye lokaliteter. Det ble registrert to prioriterte viltomrader,
to med verdi viktig (B-verdi). Oter er eneste rodlistede art (sarbar, VU). Omradet er langt fra grundig kartlagt, serlig innen invertebrater
og karplanter. Gjennom tidene er det rapportert 32 karplantearter, 31fuglearter, 4 lavarter, 8 sommerfuglarter og 3 pattedyrarter.

Det er produsert analoge og digitale temakart for viltomrader og redlistearter. Det er gitt forvaltningsrdd for skyte- og sprengningsfeltet.
Forvaltningsridene bor etterleves for 4 ivareta eller begunstige det biologiske mangfoldet i Qyradalen. Alle opplysninger om vilt og

rodlistearter er lagt inn i databaseverktoyet Natur2000. Digitale kartverk finnes i Forsvarets informasjonssystem for eiendom, bygg og
anlegg (FIS/EBA) og FMGT's kart- og katalogtjenester (FIS/BASIS). Alle UTM-referanser i rapporten er gitt i kartdatum WGS84.

Forsidebilde: Utsyn innover Qyradalen, retning sor.
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FORORD

Forsvarsbygg var tidlig ute med 4 kartlegge biologisk mangfold innenfor sine forvaltnings-omréider, og har
gjennomfort dette i de aller fleste av sine felt. Kartleggingene ble i all hovedsak gjennomfort i perioden 2001 —
2005. De ble utfort av ulike eksterne konsulenter og etter Forsvarsbyggs kravspesifikasjon for kartlegging av
biologisk mangfold, som bygger pd nasjonal metodikk utviklet av Direktoratet for naturforvaltning. Totalt ble det
utarbeidet nermere 80 rapporter basert pa en fullskala kartlegging — som omfattet naturtyper, ferskvann, vilt,
rodlistearter og en oppsummerende sammenveiing med forvaltningsrdd for de verdisatte lokalitetene.
Kartleggingene ble gjennomfort for 4 sikre en kunnskapsbasert forvaltning ihht stortingsmelding nr. 42 (2000 —
2001) «Biologisk mangfold. Sektoransvar og samhandlingy.

Pa vel ti ar er det skjedd mye 1 forhold til beskrivelser og vurderinger av naturmangfoldet. Naturmangfoldloven fra
2009 fordrer sterkere fokus pa kunnskapsgrunnlaget med sitt krav om begrunnelse av ethvert tiltak som pavirker
natur. Fremmede arter er blitt et tema og vi har fitt en ny naturtypeinndeling og rodliste for naturtyper. Samtidig
oppdateres bade rodlister og svarteliste regelmessig.

Pa bakgrunn av denne utviklingen og de okende kravene til hensyn overfor naturmangfoldet ser Forsvarsbygg
behov for 4 oppdatere eksisterende rapporter. Samtidig rettes det oppmerksomhet mot nye omrider som ikke
tidligere er kartlagt.

Rapporten er utarbeidet pa oppdrag av Forsvarsbygg futura miljo som innehar prosjektledelsen for kartleggingen.
Alle opplysninger om naturtyper og arter er lagt ut pd Naturbase og Artskart. Dette gjelder ogsa kartleggingsdata
fra Forsvarsbyggs tidligere kartlegging der dette er relevant. For oppdaterte kartlegginger gis det innledningsvis en
tydelig kobling til den tidligere rapporten.

15.12.2013
Frode Sjursen

Administrerende direktor,

Forsvarsbygg

Biologisk mangfold i @yradalen demoleringsanlegg, Lardal, Sogn og Fjordane.



Biologisk mangfold i @yradalen demoleringsanlegg, Lardal, Sogn og Fjordane.



INNHOLD

DOKUMENTINFORMASJION. ...ttt ettt e e ettt et s s e e e e e e ettt bb e e e e e aeeeaebbaan s e eeaaaeeees I
FORORD ...ttt oo oottt et oo e e e e e et et b b e e e e e e ettt et b b e e e e et et eebbaa e e e aaas i
1IN 1 PSR \%
1 INNLEDNING .ttt ettt e e e e et e e et bbb e e e e e e e et b tba e e e e e e e eeetbbaa e aeaaas 2
11 FORSVARSBYGGS ARBEID MED BEVARING AV BIOLOGISK MANGFOLD ......ccccccooivveiiiieeenns 3
11 FORSVARETS SKOGBRUKSPOLICY ...ttt e e e snnee e nnneeeennns 3
2  MATERIALE OG METODER ...ttt e e e e ee b e e e e e aeeenes 5
21 DATAINNSAMLING ...ttt ettt e e e s e e e e e e e s e e et e e e e e anr e ne e e e e e e s e annrrneees 5
2.2 DOKUMENTASJION. ....coieiitiite ittt ettt e st e e s st e e e s s e e e e st e e s s ne e e e e anrre e e e snnneeeennneeeenan 5
2.3 NATURTYPER ..o e 5
2.4 RODLISTEDE NATURTYPER .....coii ittt e e e e e snn e e e e e 6
2.5 VILTOMRADER ..ottt ettt ettt n s s sttt 7
2.6 FERSKVANNSLOKALITETER ... ..ottt e 7
2.7 REDLISTEARTER ...ttt ettt st e e oo bt e e e aa b et e e e aab et e e e aabb e e e e sabbeeeesbneeeeanes 8
2.8 FREMMEDE ARTER ...ttt e e e s e et e e e s e 9
29 AKTIVITETER SOM PAVIRKER DET BIOLOGISKE MANGFOLDET ......ccooviviieieeeieeeeeeeeeee e 9
2.10 DATABASE OG KART .ttt ettt ettt e e e ettt e e a1 e s e et e e e e e aa s bbb e e e e e e e e e s nnnbeeeeeeennas 10
3 NATURFORHOLD ...ttt e et s r e e e e e et ee et a e e e e e eeeeetenaaneeeeeeeeesenns 11
3.1 BYRADALEN DEMOLERINGSANLEGG........oiiiiiiieiiiiit ettt 11
3.2 BRUK AV DEMOLERINGSANLEGGET ...ttt a e 11
3.3 EKSISTERENDE DOKUMENTASJON OM BIOLOGISK MANGFOLD ......cccoviiiiiiiieiie e 11
3.4 BERGGRUNN OG LASMASSER...... .ottt sttt e e e e nnneeee s 12
3.5 GENERELLE NATURFORHOLD .....cuiiiiiiiiiiiiiet ettt e e e e e e e e e neaneee 13
3.6 MENNESKELIG PAVIRKNING.........cocoiviiiiiiiieieieteie ettt 14
3.7 L O R A ettt et e et eea et a et er et en et e e e e s 16
3.8 FAUN A e r et e e e et e e o e e et e e e n e et e e e e e e s et e e e e e naren 17
3.9 NATURTYPER ..o r e e e s s s e r e e e e e seanens 18
3.0 VILTOMRADER .....ocoiuiiititetie ettt ettt ettt ettt b ettt s ettt s et ae s s s s 19

DYRADALEN NORD ....coeittiieiitiie ittt ettt e ettt o1kttt e o1kt e 2 aa b et e 4ok e e a4 ohEe e e e aab et e e e anb e e e e ek be e e e anbb e e e e annneeennnnee s 20

Biologisk mangfold i @yradalen demoleringsanlegg, Lardal, Sogn og Fjordane.



DYRADALEN SR .....eeeiiiitiie ettt ettt e ettt e s e e e s sk et e e e b et e s e e e e n et e e e e e e s 21

3.11 FERSKVANNSLOKALITETER.....iii ittt ettt e e s e e e 22
3.12  RODLISTEARTER ..ottt e st e e s e e e e s s e e e e sn e e e s nnreee e e 23
3.13  FREMMEDE ARTER. ..ottt ettt e et e e e s e e e s s e e e e anne e e s aneeee e e 24
3.14  FORVALTNINGSRAD.......cocitiiiiitiiietteete ettt ettt sttt 25
4 KILDER it e et e e e e e et e e et e e e e e e e en e s 26
VEDLEGG ..ottt e et e e e e ettt e e e e e e e rt s 27

Biologisk mangfold i @yradalen demoleringsanlegg, Lardal, Sogn og Fjordane.



Biologisk mangfold i @yradalen demoleringsanlegg, Lardal, Sogn og Fjordane.



1 INNLEDNING

Bevaring av naturmilje, biologisk mangfold og truede arter er en stor utfordring. Mange arter i Norge viser en
urovekkende bestandsnedgang. Hele 4599 arter er pé den siste redlista i Norge (Kalas et al. 2010). Av disse er 2398
arter (11 %) klassifisert som truede arter, dvs. arter i kategoriene CR (kritisk truet), EN (sterkt truet) og VU (sarbar).
Hele 80 naturtyper er redlista (Lindgaard og Henriksen 2011). Den viktigste drsaken til tap av biologisk mangfold
i Norge er arealendringer, dvs. at leveomradene forandres gjennom endret arealbruk som direkte nedbygging av
arealer til ulike formdl og intensivt skogbruk og intensivt jordbruk gjennom drenering, grofting og igjenfylling av
vatmark, myr og andre fuktige omrader og ved fulldyrking og gjedsling pa den ene siden og gjengroing av viktige
kulturmarkstyper pa den andre siden. Spredning av fremmede arter og klimaendringer er andre alvorlige
pavirkningsfaktorer som i okende grad pavirker det biologiske mangfoldet negativt i tillegg til de allerede negative
pavirkningsfaktorer. Mange av disse pavirkningsfaktorene gjor seg gjeldende innenfor Forsvarets arealer. Det er
derfor viktig at Forsvaret kjenner til naturverdier pa sine eiendommer slik at man pa best mulig mate kan ivareta
naturverdiene.

Regjeringen har en malsetning om at Norge og sektormyndighetene skal forvalte naturen slik at arter som finnes
naturlig skal sikres i levedyktige bestander og at variasjonen av naturtyper og landskap opprettholdes. Norge har
som mal at tapet av biologisk mangfold skal stanses innen 2020. Stortingsmelding nr. 42 (2000-2001) "Biologisk
mangfold - Sektoransvar og samordning" gir retningslinjer for hvordan sektorene, inklusive Forsvarsbygg, skal
ivareta hensynet til biologisk mangfold pa de eiendommene Forsvarsbygg forvalter. Regjeringen har underskrevet
en rekke internasjonale avtaler som forplikter Norge til 4 ivareta biologisk mangfold; hvor (1) Riokonvensjonen av
1992 — konvensjonen om biologisk mangfold; (2) Bonnkonvensjonen av 1983 for beskyttelse av trekkende arter
og (3) Bernkonvensjonen av 1979 for beskyttelse av truede arter er de viktigste. Naturmangfoldloven (NMFL) ble
videre vedtatt 1.7.2009. Denne loven gir i storre grad et juridisk vern til truede arter og naturtyper, blant annet
gjennom bestemmelser for prioriterte arter og utvalgte naturtyper. Blant annet inneholder loven et generelt krav
om aktsomhet for 4 unngé skade pd naturmangfoldet (§ 6) og krav om at beslutninger som berorer naturmangfoldet
skal bygge pi et godt kunnskapsgrunnlag (§ 8).

Ved forst 4 kartlegge og deretter forvalte arealene ut fra kunnskap om artenes forekomst og artenes krav til
leveomrader, kan en sikre et rikt og variert biologisk mangfold. Denne rapporten tar for seg biologisk mangfold
pa forsvarets leide arealer i yradalen demoleringsanlegg 1 Lardal, og er en sammenstilling av tidligere
dokumentasjon og ny kunnskap tilkommet etter befaring i 2015.



1.1 FORSVARSBYGGS ARBEID MED BEVARING AV BIOLOGISK
MANGFOLD

Stortingsmelding nr. 42 (2000-2001) «Biologisk mangfold - Sektoransvar og samordning» la grunnlaget for
sektoransvaret for forvaltning av biologisk mangfold og gir retningslinjer for hvordan de ulike sektorene skal
ivareta hensynet til biologisk mangfold i sine forvaltningsomrader. Viktige miljodokumenter i Forsvarssektoren
som gjelder for Forsvarsbygg er «Retningslinjer for Forsvarssektorens miljovernarbeid» som ble gjort gjeldende fra
1. januar 2010. Forsvarsbygg har ogsd en egen miljostrategi som ble oppdatert i 2012 og gar fram mot 2025. Basert
péa denne utarbeides det drlige miljohandlingsplan som skal folges opp i alle Forsvarsbyggs forretningsomrader.

Miljostrategien har et eget fokusomrade pd naturmangfold med visjon om at «Forsvarsbygg forvalter naturarealene
slik at naturmangfoldet ivaretas og utvikles innenfor rammen av Forsvarssektorens virksomhet». Forsvarsbygg har
videre en egen miljopolicy for skyte- og evingsfelt. Denne policyen er hovedsakelig utarbeidet pa grunnlag av krav
og foringer som er gitt i sentralt lovverk og andre dokumenter som stortingsmeldinger, miljohandlingsplaner,
forskrifter, iverksettingsbrev fra Forsvarsdepartementet og interne instrukser. De mest sentrale lover og forskrifter
for miljeforvaltning 1 skyte- og evingsfelt er blant annet naturmangfoldloven, forurensningsloven, plan- og
bygningsloven og vannforskriften. Miljepolicyen for skyte— og evingsfeltene er «Det biologiske mangfoldet i skyte-
og ovingsfelt skal ivaretas og utvikles». Dette innebzrer at oppdatert informasjon om biologisk mangfold skal
brukes aktivt inn i alle beslutningsprosesser knyttet til forvaltning, drift og utvikling av arealbruken. For samtlige
skytefelt pa land skal oppdatert informasjon om biologisk mangfold vare allment tilgjengelig, blant annet gjennom
offentlige databaser og nettbaserte innsynslosninger.

Kartleggings- og overvikningsaktiviteter gjennom Forsvarsbyggs overvikningssystem for biologisk mangfold
(FOB) skal holde kunnskapsgrunnlaget lopende oppdatert. Forsvarsbygg skal ha oversikt over
pavirkningsfaktorene fra egen aktivitet, fange opp utviklingstrender for utvalgte parametere (artsforekomster,
naturtyper med mer), og sa langt som mulig utrede eventuelle arsakssammenhenger. Metodikken for kartleggings-
og overvikningsaktivitetene gjennom FOB skal tilpasses nasjonale systemer for kartlegging og overvikning av
biologisk mangfold».

Rapportene om biologisk mangfold i skyte- og ovingsfeltene vil vaere en stor styrke i den daglige bruken og
forvaltningen av Forsvarssektorens omréider, og vil bidra til at beslutninger om bruken kan tas pd et bedre faglig
grunnlag.

1.1 FORSVARETS SKOGBRUKSPOLICY

Forsvarsbygg forvalter forsvarssektorens arealer pa vegne av Forsvarsdepartementet. Med forsvarssektorens
arealer menes eid areal samt areal omfattet av avtaler om at forvaltning og tilrettelegging for militer evingsaktivitet
kan foregd. Fra 2008 har all hogst og skogkulturaktivitet blitt planlagt og fulgt opp med egne ressurser i
Forsvarsbygg, mens det foreligger en avtale med Nordisk Tre AS om hogst, skogkulturarbeider og
tommeromsetning. Forsvarsbyggs foringer for skogforvaltningen gir Forsvarets militere behov prioritet foran
hensynet til okonomisk resultat. Innenfor disse rammer skal eiendommen drives etter bedriftsokonomiske
prinsipper med sikte pd 4 gi et best mulig okonomisk resultat for Forsvarsbygg. Dette innebarer bla. aktiv
skogkulturinnsats og tynningsaktivitet for 4 sikre en framtidig kvalitetsskog i god produksjon.

En miljpavtale mellom Forsvarsbygg og Nordisk Tre innebarer at all skogbruksaktivitet pid eiendommen
gjennomfores i henhold til PEFC standarden http://www.pefcnorge.org/ og Nordisk Tte sine rutiner. Norsk
PEFC skogstandards kravpunkt 4 om biologisk viktige omrader forutsetter at minst 5 % av produktivt skogareal


http://www.pefcnorge.org/

skal forvaltes som biologisk viktige omrader. For ovrig gjelder folgende presiseringer gjennom miljeavtalen (jfr.
Norsk PEFC skogstandard Felthefte 2012):

e Skog med truete arter (VU, EN og CR) er i utgangspunktet nokkelbiotoper, dersom kartfestingen er presis
pé bestandsniva. Eventuelle tiltak i slik skog skal skje i samrad med biologisk ridgiver.

e  Svert viktige (A) og viktige (B) naturtypelokaliteter er i utgangspunktet biologisk viktige omrader (BVO -
nokkelbiotoper og andre kartfestede omrader som spares urort eller skjottes spesielt for 4 ta hensyn til
biologisk mangfold). Eventuelle tiltak her skal skje i samrdd med biologisk rddgiver.

e  Sarskilte krav til hensyn til rovfuglreir i hekkeperiodene.

I trad med presiseringer fra Levende skog i 2010 sikrer Forsvarsbyggs egen sjekkliste for skogkultur og hogst pa
Forsvarsdepartementets arealer at aktuelle kilder for miljeinformasjon, deriblant artskart, naturbase og egne
kartlegginger av naturmangfold gjennomgis ved planlegging av hogst. Presiseringene papeker at der det
fremkommer informasjon om naturverdier som ikke ble vurdert i forbindelse med utvalget av nekkelbiotopene,
skal personer med skogbiologisk kompetanse godkjent av sertifikatholder vurdere disse naturverdienes relevans i
forhold til miljooversikten og miljgbehov pa eiendommen. Med informasjon om naturverdier menes forekomst
av truete arter (rodlistekategori VU, EN, CR eller Ex) og omrader med viktige naturtyper.



2 MATERIALE OG METODER

2.1 DATAINNSAMLING

Det er utarbeidet en oppdatert kravspesifikasjon av mars 2012 som er angitt i rammeavtalen. Kravspesifikasjonen
gir foringer for rapport, kartproduksjon, lagring av digitale data og utforming av forvaltningsrad. I de etterfolgende
kapiteler folger en kort beskrivelse av metode for datainnsamling, dokumentasjon og verdisetting.

Kartleggingen bygger pa metodikk i felgende hindbeker fra Direktoratet for naturforvaltning (DN):

e «Viltkartleggings DN-handbok 11-2000, revidert internettversjon 2006 med oppdaterte vekttabell
(Direktoratet for Naturforvaltning 2000).

e «Kartlegging av naturtyper» DN-handbok 13. 2. utgave 2007 (Direktoratet for Naturforvaltning 2007).
o "Kartlegging av ferskvannslokaliteter” DN-hdndbok 15 (Direktoratet for Naturforvaltning 2001).

Videre er «Vegetasjonstyper 1 Norge» (Fremstad 1997), «Truete vegetasjonstyper i Norge» (Fremstad og Moen
2001), «Norsk redliste for arter 2015» (Hentiksen og Hilmo 2015), «Naturtyper i Norge» (Halvorsen et al. 2008),
«Norsk redliste for naturtyper 2011» (Lindgaard og Henriksen 2011) og «Fremmede atter i Norge — med norsk
svarteliste 2012» (Gederaas et al. 2012) viktige stottereferanser ved kartlegging og verdisetting.

Dokumentasjon av biologisk mangfold har hovedsakelig foregitt ved

e Kontakt med enkeltpersoner med kunnskap om omridet

e Feltarbeid. Under feltarbeidet er det brukt GPS for 4 kartfeste lokaliteter og forekomster. Feltarbeid knayttet til
prioriterte naturtyper og til dels ferskvannslokaliteter er utfort av Kim Abel (BioFokus) i perioden 5-6.08.2015,
og feltarbeid knyttet til vilt er utfort av Audun Brekke Skrindo (Forsvarsbygg) den 24.07.2014.

e Sjekk av Artskart; http://www.artsdatabanken.no

e  Sjekk av cksisterende dokumentasjon i Naturbase;

http://geocortex.dirnat.no/silverlightviewer/?Viewer=Naturbase

e Sjekk av MIS-databasen (miljoregistreringer i skog); http://www.skogoglandskap.no/kart/kart mis

2.2 DOKUMENTASJON

Registreringsdelen skal vare en rent faglig, verdineytral og faktaorientert beskrivelse av naturmiljoet basert pa de
ulike hindbokene fra DN/Miljodirektoratet (se kapittel 2.1). Under feltarbeidet ble det fokusert pd prioriterte
naturtyper og til dels ferskvannslokaliteter etter DN-hdndbok 13.2, samt forekomst av redlistearter, forekomst av
signalarter pd biologisk verdifulle naturtyper og arter som i seg selv er sjeldne eller pd annen mate spesielt
interessante.

2.3 NATURTYPER

DN-handbok 13-2007 «Kartlegging av naturtyper» (Direktoratet for Naturforvaltning 2007) beskriver metodikken
ved kartlegging av viktige (prioriterte) naturtyper for biologisk mangfold. Denne hindboken fokuserer pi
naturtyper som er spesielt viktige for det biologiske mangfoldet, dvs. at "hverdagsnaturen" ikke kartfestes. Totalt


http://www.artsdatabanken.no/
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56 naturtypet er beskrevet i hindboka innenfor de sju hovednaturtypene myr, rasmatrk/berg/kantkratt, fiell,
kulturlandskap, ferskvann/vatmark, skog og havstrand/kyst. DN-handbok 13-2007 har for ovrig vart under
revisjon i perioden 2013-2015, og i den forbindelse har det vart utarbeidet nye faktaark for nesten alle de
"opptinnelige" naturtypene. I tillegg et det kommet til nye faktaark for viktige naturtyper som tidligere har vart
neglisjert. Viktige arsaker til revisjonsarbeidet har vaert ensket om 4 fa bedre harmonisering med den nye rodlista
over naturtyper, samt tilskuddet av sikalte utvalgte naturtyper (UN), og ikke minst i forhold til den nye
typeinndelingen av norsk natur; NiN (Natur i Norge 2.0), som fortsatt (2015) ikke er fullt utarbeidet. Ved
kartlegging nd 1 2015 har vi brukt nye reviderte faktaark for prioriterte naturtyper etter behov, det vil si hvor disse
fyller mangler i forhold til den gamle DN-handbok 13 eller er grundigere og bedre gjennomarbeidet.
Naturtypelokalitetene verdisettes etter folgende skala:

A = svert viktig
B = viktig

C = lokalt viktig

Viktige kriterier for verdisetting er blant annet

. Forekomst av redlistearter og rodlista naturtyper

. Kontinuitetspreg (stabil tilstand/stabil pavirkningsgrad over lang tid)
. Grad av tekniske inngrep (grad av urerthet)

. Sjeldne utforminger (nasjonalt og regionalt)

. Storrelse og velutviklethet. Verdien eker med storrelsen pa arealet.

2.4 RODLISTEDE NATURTYPER

Radlista for naturtyper (Lindgaard og Henriksen 2011) gir en vurdering over naturtypers risiko for a forsvinne fra
Norge eller miste sin funksjon. Den internasjonale naturvernorganisasjonen (IUCN) har ikke utarbeidet
retningslinjer for rodlisting av naturtyper. Derfor har det vert lite tradisjon for 4 vurdere truethetsgraden av

naturtyper i motsetning til truede arter.

Mens vegetasjonstyper er tradisjonelt definert ut fra en artssammensetning er naturtyper en kombinasjon av
abiotiske faktorer som grunn- eller marktype og artssammensetning. Tilstandsendringer som folge av endret
miljobetingelser eller artssammensetning er ofte reversible hvis pavirkningstaktoren som forarsaket endringen
opphorer. Det er i de fleste tilfeller endringer fordrsaket av menneskelig aktivitet som fordrsaker irreversible
endringer i naturtypen. Et felles kriteriesett har blitt utviklet for 4 standardisere vurderingen av truethetsstatus av
naturtyper.

Kriterier brukt i vurderingen av rodlistestatus av naturtyper (tabell 2) er; (1) Reduksjon i areal, (2) fd lokaliteter og
reduksjon i antall lokaliteter, (3) sveert fa lokaliteter og (4) tilstandsreduksjon.



Tabell 1. Rodlistekategorier i «norsk rodliste for naturtyper 2011 ».

Rgdlistekategorier Definisjon

EX Forsvunnet Naturtyper som ikke lenger finnes i Norge. Marktypen eksisterer ikke lenger regionalt
og vil ikke kunne gjenoppsta naturlig og/eller nokkelartene i naturtypen et regionalt
utdedd og sannsynlighet for reetablering er liten.

CR Kritisk truet En naturtype er kritisk truet (CR) nir best tilgjengelig informasjon indikerer at minst
ett av kriteriene 1, 2 eller 4 for kritisk truet er oppfylt. Risikoen for at naturtype
forsvinner fra Norge i lopet av de kommende 50 ér er ekstremt hoy.

EN Sterkt truet En naturtype er sterkt truet (EN) nar best tilgjengelig informasjon indikerer at minst
ett av kriteriene 1, 2 eller 4 for sterkt truet er oppfylt. Risikoen for at naturtypen
forsvinner fra Norge i lopet av de kommende 50 ér er svart hoy.

VU Sarbar En naturtype er sarbar (VU) niér best tilgjengelig informasjon indikerer at minst ett av
kriteriene 1-4 for sdrbar er oppfylt. Risikoen for at naturtypen forsvinner fra Norge i
lopet av de kommende 50 ar er hoy.

NT Ner truet En naturtype er nar truet (NT) nar best tilgjengelig informasjon indikerer at minst ett
av kriteriene 1-4 for naer truet er oppfylt. Naturtypen tilfredsstiller ingen av kriteriene
1-4 for CR, EN eller VU, men er nzr ved 4 tilfredsstille noen av disse kriteriene ni eller
i naer framtid.

DD Datamangel En naturtype settes til kategorien datamangel (DD) nar usikkerhet om naturtypens
korrekte kategoriplassering er svart stor og klart inkluderer hele spekteret av mulige
kategorier fra og med CR til og med LC (okologisk tilfredsstillende/livskraftig).

2.5 VILTOMRADER

DN-handbok 11 «Viltkartlegging» (Direktoratet for Naturforvaltning 2000) beskriver metodikk for
viltkartleggingen. Viltkartleggingen er en kartlegging av viktige leveomrdder for viltarter; dvs. for fugl, pattedyr,
krypdyr og amfibier, spesielt med fokus pa rodlistearter. Viktige funksjonsomrider som for eksempel hekke-
/yngleomrader, narings- og rasteomrader, reitlokaliteter, spillplasser etc. registreres, besktrives og verdisettes.

Viltomrader verdisettes som naturtypelokaliteter med omrider med verdi A, B og C, selv. om
viltkartleggingshandboken pr i dag ikke opererer med C-verdier. Som grunnlag for verdisetting av spesielt viktige
viltomrader brukes fylkesvise retningslinjer for viltkartlegging der slike finnes.

2.6 FERSKVANNSLOKALITETER

Av ferskvannslokaliteter beskrives eventuelle sjoorret og lakseforende vassdrag (anadrome vassdrag) og vassdrag
med rodlistearter som elvemusling (VU), edelkreps og andre rodlistearter. Forstnevnte fanges opp av DN-handbok
15-2001 hvor lokaliteter med viktige bestander av ferskvannsfisk som laks og sjeerret kartlegges (Direktoratet for
Naturforvaltning 2001). De ovrige to naturtypene i denne handboka er 1) vannlokaliteter med fiskebestander som
ikke er pavirket av fiskeutsettinger og 2) storre, uregulerte vannlokaliteter med liten reguleringsgrad, som har
beholdt sine naturlige plante- og dyresamfunn av ferskvannsarter. Disse naturtypene er ikke kartlagt fordi det er
lite fokus pa spesielt verdifulle omrader for biologisk mangfold for disse naturtypene, vanskelig 4 kartlegge fordi
man som regel ikke kjenner for-situasjonen og sveart ressurskrevende i forhold til hvilke resultater man fir igjen.



2.7 RODLISTEARTER

En redliste er en liste over plante- og dyrearter som er utsatt for betydelig reduksjon i antall eller utbredelse pa
grunn av menneskelig pavirkning og arter som i verste fall er truet av utryddelse nasjonalt. Redlista er utarbeidet
etter Den internasjonale naturvernorganisasjonen (IUCN) sine retningslinjer for redlisting, hvor arter klassifiseres
til kategorier basert pa en vurdert risiko for utdeing. Norsk redliste for arter er i hovedsak en prognose for arters
risiko for 4 do ut fra Norge. Artene pa rodlista er 1 ulik grad truet, se rodlistekategoriene i Tabell 2. Kriteriesettene
(A-E) er nzrmere omtalt i Norsk rodliste for arter 2015 (Henriksen og Hilmo 2015). Redlistekategori angis i
rapporten i parentes etter artsnavnet.

Tabell 2. Rodlistekategorier i «Norsk Rodliste for arter 2070».

Rodlistekategorier Definisjon
EX Utdedd En art er utdodd nar det er svert liten tvil om at arten er globalt utdedd.
EW Utdoedd i vill tilstand Arter som ikke lenger finnes frittlevende, men der det fortsatt finnes individ i

dyrehager, botaniske hager og lignende.

RE Regionalt utdedd En art er regionalt utdodd nir det er svert liten tvil om at arten er utdedd fra aktuell
region (her Norge). For at arten skal inkluderes mé den ha vaert etablert reproduserende
i Norge etter ar 1800.

CR Kritisk truet En art er ritisk truet nar best tilgjengelig informasjon indikerer at ett av kriteriene A-E
for kritisk truet er oppfylt. Arten har da ekstremt hoy risiko for utdeing.

EN Sterkt truet En art er sterkt truet nar best tilgjengelig informasjon indikerer at ett av kriteriene A-E
for sterkt truet er oppfylt. Arten har da sveert hoy risiko for utdeing.

vu Sarbar En art er sdrbar nar best tilgjengelig informasjon indikerer at ett av kriteriene A-E for
sirbar er oppfylt. Arten har da hey risiko for utdeing.

NT Ner truet En art er ner truet ndr den ikke tilfredsstiller noen av kriteriene for CR, EN eller VU,
men er nzere ved 4 tilfredsstille noen av disse kriteriene ni, eller i naer framtid.

DD Datamangel En art settes til kategori datamange/ nar usikkerhet om artens korrekte kategoriplassering
er svaert stor, og klart inkluderer hele spekteret av mulige kategorier fra og med CR til
og med LC.




2.8 FREMMEDE ARTER

Norsk svarteliste 2012 er den offisielle oversikten over okologiske risikovurderinger for et utvalg av fremmede
arter som er pavist i Norge (Gederaas et al. 2012). Med okologisk risiko menes om arten kan ha negative effekter
pa okosystemer, stedegne arter, genotyper (gjennom introgresjon) eller kan vare vektor for andre atter (patasitter,
sykdommer) som kan vzare skadelig for stedegent biologisk mangfold. Et felles kriteriesett har blitt utviklet for 4
standardisere vurderingene av okologiske effekter og invasjonspotensial pa tvers av artsgruppene. 1 den siste
versjonen av risikovurderinger av fremmede arter i Norge er artene delt inn i fem kategorier (se Tabell 3), derav
betegnes arter i de to hoyeste kategoriene som svartelistearter. Totalt 106 arter er vurdert til kategorien svart hoy
risiko (SE) og 111 arter er vurdert til kategorien hoy risiko (HI).

Tabell 3. Kategorier i «fremmede arter i Norge — med norsk svarteliste 201 2».

Kategorier Definisjon

SE Svert hoy risiko Arter som er faktiske eller potensielle okologiske skadegjorere og har potensial til 4
etablere seg over store omrader. Svartelistearter.

HI Hoy risiko Arter som enten har begrenset/moderat evne til spredning, men utever minst en
middels okologisk effekt; alternativt har de bare smé okologiske effekter, men et stort
invasjonspotensial. Svartelistearter.

PH Potensielt hoy risiko Arter som enten har store okologiske effekter, kombinert med et lite
invasjonspotensial, eller et stort invasjonspotensial, men ingen kjente okologiske
effekter. Disse artene inngér ikke i svartelisten.

LO Lav risiko Arter som har ingen dokumentert vesentlig negativ pavirkning pd norsk natur. Disse
artene inngar ikke i svartelisten.

NK Ingen kjent risiko Arter som har ingen kjent okologisk effekt og et lite invasjonspotensial. Disse artene

inngér ikke i svartelisten.

2.9 AKTIVITETER SOM PAVIRKER DET BIOLOGISKE MANGFOLDET

En lang rekke militare og sivile aktiviteter kan pavirke det biologiske mangfoldet negativt. For de verdiklassifiserte
omradene er det vurdert hvilke aktiviteter som kan vzre negative for det biologiske mangfoldet pd de enkelte
lokalitetene. Forvaltningsrid er foreslitt for 4 avbete eventuell negativ pavirkning og er beskrevet under de enkelte
naturtypebeskrivelsene. I tillegg er det beskrevet noen generelle forvaltningsrad i kapittel 3.14. Forvaltningsradene
er ogsa lagt inn i naturdatabasen Natur 2000.

I kravspesifikasjonen fra Forsvarsbygg er det beskrevet en rekke militere og sivile aktiviteter som kan ha en negativ
innvirkning pa det biologiske mangfoldet. Forvaltningsradene er tilpasset den militaere og sivile bruken i det enkelte
forsvarsomradet (skyte- og evingsfelt, festningsverk, militeer leir og annet). Forvaltningsrddene er blant annet basert
pé informasjon fra militere kontaktpersoner om hvilke aktiviteter som er aktuelle pd det enkelte festningsverk.

Hyvilke forvaltningshensyn som bor tas vil variere gjennom 4aret. For eksempel kan det vare omrader hvor sirbare
viltarter har tilhold i hekke- og ynglesesongen, men hvor aktivitet til en annen arstid kan vaere akseptabelt.
Aktivitetens omfang er en annen faktor som kan vare avgjerende for innvirkningen pé det biologiske mangfoldet.
For eksempel vil det vaere stor forskjell pd moderat slitasje i et omridde med sdrbart planteliv enn mer permanent
pavirtkning ved for eksempel mye kjoring med beltekjoretoy eller lignende. Det er derfor fornuftig at det gis



forvaltningsrad som differensierer pa sesong og kvantitet, slik at det ikke legges unodige restriksjoner pa bruken
nar aktiviteter kan vere mulig.

Nedenfor er det listet opp ulike aktiviteter som i dag er/kan vare aktuelle i Forsvarets omrader og som kan virke
negativt inn pé det biologiske mangfoldet ved tap av artsmangtold, samt hvilken pavirkning den aktuelle aktiviteten
kan ha.

e Nedbygging av arealer (bygninger, veier, asfalterte flater mm.) — Tap av habitat, habitatfragmentering

e Drenering/grofting/igjenfylling — Endring av fysisk/kjemiske forhold

e Drenering pd grunn av kjerespor fra terrenggiende kjoretoy - Endring av fysisk/kjemiske forhold

e  Skyteaktivitet — Forstyrrelse og fortrengingsmekanismer for sarbare fuglearter og vilt

e  Masseuttak — Terrengslitasje, endring av fysisk/kjemiske forhold

®  Gjengroing /oppher av landbruksdrift — Tap av habitat, habitatfragmentering

e Hosting av ressurser (multer, egg, dun mm.) — Endret habitat, forstyrrelse av artsforekomster.

e DParkdrift/ hageanlegg/ landbruk (gressklipping, beplantning, gjodsling) — Endring av habitat,
habitatfragmentering

e Friluftsliv og kulturhistorisk tilgjengelighet (guidede turer og allmenn ferdsel, kafeteria-drift og uteservering,
campingplasser mm.) — Terrengslitasje

e Kulturelle arrangementer (mer eller mindre midlertidige utescener og telt til konserter og skuespill, frakting av

utstyt i forbindelse med arrangementene mm.) — Terrengslitasje, tap/endring av habitat

2.10DATABASE OG KART

Alle registreringer av naturtypelokaliteter og viltomrader er lagt inn i siste versjon av databasen Natur2000.
Artsobservasjoner av redlistearter, sjeldne arter, regionalt uvanlige arter og signalarter er lagt ut i BAB (BioFokus
sin GBIF-portal) og via denne ut pa Artskart. Funnene registreres bide i BAB og Artskart under prosjekt
"Forsvarsbygg". Det er tatt belegg av spesielt interessante arter. Beleggene vil bli ovetlevert offentlige museum for
innordning i deres samlinger, og vil komme ut pa Artskart via deres egne databaser.

SOSI-filer og egenskapstabeller over registrerte lokaliteter er laget ihht til Miljedirektoratets standard. Digitale
kartverk finnes i Forsvatets informasjonssystem for eiendom, bygg og anlegg (FIS/EBA) og i Forsvarets militere
organisasjons informasjonssystem (FIS/BASIS). Folgende kart er vedlagt rapporten:

e Naturtypelokaliteter
e DPrioriterte viltomrader

e Rodlistearter

Eventuelle kart som inneholder sarbar informasjon om redlistearter og vilt er unntatt offentligheten og folger ikke
rapporten, men er levert til Forsvarsbygg futura.

I forhold til tidligere arbeid for Forsvarsbygg er det gjort en forenkling i kartproduksjonen ved at
naturtypelokaliteter og viltomrider er presentert pa hver sine kart. Det er dermed ikke laget et sammenveid kart

slik som ved tidligere kartlegginger.



3 NATURFORHOLD

3.1 OYRADALEN DEMOLERINGSANLEGG

Oyradalen ligger 1 Sogn og Fjordane fylke og Lardal kommune, narmere bestemt 18 kilometer sorost for
Leerdalseyri og innerst i Rasdalen, en sidedal til Lardalen. Hele dalferet er en nord-ser vendt u-dal og med jevn
og forholdsvis slak stigning langs elva, men dalsidene er bratte og stiger raskt opp mot ca. 1500 meter hoye fjell.
Elva innenfor avgrensningen av skyte- og sprengningsfeltet har sitt laveste punkt pa ca. 640 m.o.h. helt i nord og
sitt hoyeste helt i sor pd ca. 820 m.o.h. Elva stiger dermed ca. 180 meter over en distanse pa 3,4 kilometer. Feltet
strekker seg opp mot ca. 1300 m.o.h. i st og ca. 1200 m.o.h. 1 vest. Hele skyte- og sprengningsfeltet utgjor ca.
3420 daa.
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Figur 1: Oversikt over Qyradalen demoleringsanlegg (markert med blitt omriss i hoyre kart).

3.2 BRUK AV DEMOLERINGSANLEGGET

Qyradalen demoleringsfelt er et destruksjonsanlegg for ammunisjon. Dette omrddet ble etablert 1 1976 og har
siden vert benyttet av Forsvaret til destruksjon av ammunisjon. Her destrueres ammunisjonstyper med kaliber

storre enn 20 mm. I tillegg er det en skytebane i nordenden av feltet.

3.3 EKSISTERENDE DOKUMENTASJON OM BIOLOGISK MANGFOLD

I forbindelse med konsekvensutredning for Gravdalen kraftverk 1 2007 ble det gjennomfert naturtypekartlegging
i deler av influensomradet til det planlagte kraftverket (Mork 2008). Dette inkluderte Dyradalen, men ingen
naturtyper ble registrert innenfor skyte- og sprengningsomradet. Flere naturtyper er imidlertid registrert lenger



ned i Rasdalen. Fra Artskart foreligger det flere funn av arter innen skyte- og sprengningsfeltet. De fleste av disse
er av fugl gjort 1 perioden 2007-2015, men ogsd noen fi funn av pattedyr og sommerfugler i perioden 2008-2015.
Naturbase har per 09.02.2016 ingen registreringer av naturtyper fra omridet. Funn av rodlistearter er listet opp 1
Tabell 5 og kapittel 3.12.

3.4 BERGGRUNN OG LUSMASSER

Berggrunnen i Qyradalen bestir av gneiser som stedvis er pavist 4 vaere omdannede charnockittiske bergarter
(Figur 2, venstre) (NGU 2016a). Gneis er en neringsfattic og hard bergart og gir i utgangspunktet et lavt
potensial for en rik karplanteflora, men mye rasmark gjor at det er noe potensial for mer mineral- og
kalkkrevende arter. Losmassene bestar av mye bart fjell i de ovre deler av lisidene, samt partier i selve dalen.
Dalbunnen er i stor grad dominert av skredmateriale, ssmmenhengende dekke, stedvis med stor mektighet (Figur
2, hoyre) INGU 2016b).
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Figur 2: Berggrunnskart (venstre) og losmassekart (hoyre) over Qyradalen demoleringsanlegg. For narmere beskrivelse se tekst i kapittel 3.4.



Figur 3: Mer finkornede rasmarker bar i utgangspunktet potensial for mer mineral- og kalkkrevende arter, men ingen spesielt interessante arter
ble funnet i de omridene som ble undersokt.

3.5 GENERELLE NATURFORHOLD

Hele dalbunnen av Qyradalen og store deler av lisidene ligger 1 nordboreal vegetasjonssone, men de ovre delene
av dalsidene kommer opp i lavalpin vegetasjonssone (Moen 1998). Vegetasjonsseksjonen tilhorer
overgansseksjonen (OC).

Den nermeste meteorologiske stasjonen med bdde temperatur- og nedbersnormaler fra siste normalperiode
(1961-1990) er Leerdal IV (stasjonsnummer 41110), som ligger ved Lzrdalsoyri 4 meter over havet.
Manedsnormalen for temperatur vil mest sannsynlig vise noe hoyere temperaturer enn det som faktisk er tilfelle
for Qyradalen i og med at Oyradalen ligger over 600 meter hoyere enn malestasjonen. Arsmiddeltemperaturen
for stasjonen denne petioden var 5,8°C og gjennomsnittlig drlig nedborsmengde var 508 mm. Klimaet er dermed
forholdsvis kontinentalt med lave vintertemperaturer og lite nedbeor.

Tabell 4: Mdanedsnormaler temperatur og nedbor i perioden 1961 - 1990 for stasjon 54110 Lardal IV, Data er gyldig per 10.02.2016 (CC
BY 3.0), Meteorologisk institutt (MET).

jan feb mar apr mai jun jul aug sep okt nov des Ar
29 -25 1,6 51 10,5 13,8 149 14,1 96 6,1 1,2 -1,5 5,8

37 25 34 19 25 50 52 55 73 41 48 49 508




I bunn av Qyradalen renner elva Nilva i et markert elvedrag med lite flompavirket vegetasjon pd sidene. Stort sett
er det forholdsvis storsteinet kantsone og stedvis noen bergvegger langs hele elvelopet. Unntaket er helt i nord
hvor Nilva renner gjennom et slakt omrdde hvor elva forgrener seg noe og flommark blir vanlig pa sidene.
Dalbunnen og stedvis et stykke opp i lisidene er dominert av bjerkeskog, stort sett av ung alder hvor mye av det
er tidlige gjengroingsfaser. Lisidene er sterkt oppbrutt av store rasmarker med bade grovsteinet og mer
finkornede losmasser, enkelte med et heldekkende vegetasjonsdekke. Dvre deler av lisidene er dominert av
mange bergvegger og bergsva av varierende hoyde, samt partier med alpin vegetasjon. Nedre halvdel av dalen er
sterkt preget av menneskelige inngrep i form av bygninger, veger, skytebaner og sprengningsfelt. Dalen og
omréadene mot fjellet har bare sporadisk de siste tidrene vart benyttet av sau, men hjort er trolig et viktig beitedyr

i dalen. Flere omrader er under gjengroing.

Figur 4: Fra midtre-del av Qyradalen. Sentralt i bildet er sprengningsfeltet. Bjorkeskog dominerer dalbunnen og stedvis i lisidene. Rasmarker,
bergvegger, bergsva og trelose partier dominerer de ovre deler av lisidene. Foto: Kim Abel.

3.6 MENNESKELIG PAVIRKNING

Oyradalen demoleringsanlegg ble etablerti 1976 og har siden vert benyttet av Forsvaret for 4 destruere
ammunisjon. I perioden 1980 - 2004 ble det avhendet i gjennomsnitt 340 tonn ammunisjon pr. dr og i de siste
arene i den perioden ble det sprengt mer enn i tidligere 4r som folge av utfasing/kassasjon av storre
vipensystemer innenfor artilleri og miner (Dokument nr. 15:926 (2004-2005) Skriftlig sporsmal fra Kjetil
Bjorklund til forsvarsminister Kristin Krohn Devold). Etter 2004 har sprengningsaktiviteten vart mindre (Einar
Trulsen pers.med.). Skytebanene har vart i bruk hele tiden bide av Forsvaret og private skytterlag, men de siste
arene har ikke Forsvaret brukt skytebanene.



Forurensningssituasjonen i Oyradalen er overviket og resultater viser at konsentrasjonen av kobber i
demoleringsfeltet i Qyradalen er forhoyet (Johnsen 2012). Det er ogsa et noe forheyet niva av bly og sink, mens
konsentrasjonen av de andre malte metallene er pa bakgrunnsniva. Nivaet av de malte metallene ligger innenfor
de krav som myndighetene har satt til friluftsomrader. P4 grunn av et forhoyet nivd av kobber i
demoleringsomradet, egner ikke omridet seg for beitedyr. I Nivla er konsentrasjonen av kobber over den
okologiske grenseverdien, og det kan derfor ikke utelukkes at kobber kan ha en viss effekt pa vannlevende

organismer i elven.

Qyradalen er lite bruk i friluftssammenheng da det er advart om faren ved 4 bevege seg i omridet pd grunn av
blindgjengere. Under jakta foregar det noe jakt i dalen, fortrinnsvis hjortejakt.

Det er ikke registrert noen kulturminner i kulturminnebasen innenfor skyte- og sprengningsfeltet (Riksantikvaren
2016).

Beitedyr er normalt ikke tilstede i omréidet pd grunn av gjerder, men enkelte sauer kommer tidvis inn 1 omradet

og beiter.

Figur 5: Sentralt i dalen ligger sprengningsomridet med tilgang via grusveg. Med unntak av en vaktbu innerst i dalen er det ingen menneskelige
tekeniske inngrep mellom sprengningsomradet og vaktbua. Foto: Kim Abel.



3.7 FLORA

yradalen er gjennomgdende preget av neysomme vegetasjonstyper, men enkelte partier med intermediaerrik til
rik vegetasjon forekommer i partier med finkornede losmasser, fuktsig eller svake kildefremspring.

I fjellbjorkeskogen er smibregnebjorkeskog dominerende med en del innslag av blabzrbjorkeskog. Dette er noe
oppbrutt av partier med mer frodig vegetasjon der hvor sigevann og svake kildesig kommer ut i dagen i de bratte
lisidene, samt i partier lang elva. Hogstaudebjorkeskog er da lokalt mer vanlig, og typisk er en smaskalamosaikk
mellom frodige partier og mer neysomme partier. Tyrihjelm kan dominere i partier, men mer vanlig er mye
hengeving og med et godt innslag av for eksempel tyrihjelm, skogstorkenebb, hvitbladtistel, vendelrot, engsoleie
og gullris. Stedvis er det ogsa noe innslag av svak ligurtbjerkeskog.

Vegetasjonen i rasmarkene er stort sett noysom, men med et innslag av intermediarrike til litt rikere partier. I de
rikeste partiene kommer det inn arter som hvitbladtistel, stormaure, gulmaure, bliklokke, tyrihjelm, gullris,
smaengkall, vendelrot, tyrihjelm, geitrams, fjelltistel, svarttopp og engsoleie.

Helt i nord er det til dels frodig hogstaudebjorkeskog langs elva med mange av de samme artene som 1
hogstaudebjorkeskogen ellers. Mellom bygningene og elva er det sterkt endret mark med bl.a. mye solvbunke.

Langs elva dominerer flaskestarr og elvesnelle.

Lavfloraen knyttet til traer er i store trekk triviell og artsfattig. Langs nedre del av elva ble det funnet en selje med
skrubbenever, lungenever, glattvrenge og filthinnelav. Selje er ellers fatallig i (Jyradalen sammen med noe grior.

Soppfloraen/fungaen er mangelfullt undersokt i og med at befaringen var i tidligste laget for 4 fange opp denne
artsgruppen, men igjen vurderes potensialet for krevende arter som darlig.

Mosefloraen er ikke undersokt, men potensialet for sjeldne, truete eller spesielt krevende arter vurderes som lavt.

Figur 6: Frodig hogstandevegetasjon i forsenkninger i nedre del av lisidene i Qyradalen, Dette partiet er fra de indre deler av Qyradalen. Foto:
Kim Abel.



3.8 FAUNA

Qyradalen utgjor starten pa et langt dalfere som, via Risdalen og Lardalen, strekker seg helt ut til Lerdalsoyri,
som ligger pa havnivd. Overgangen fra vidde til dalfore er serdeles viktig som trekkvei for viltet i slike trange
dalforer. Kartleggingen av viltet i @yradalen er derfor mangelfullt med bakgrunn i hvor lang tid det tar 4
kartlegge godt ndr omrddet blir benyttet sa sporadisk.

De to viltomridene 1 Qyradalen befinner seg henholdvis innerst i Qyradalen, i overgangen mellom dalen og
vidda (helt sor) og i den blokkpregede overgangen mellom dalbunn og de bratte fjellsidene, dannet at av
forvitrende berg som raser ned i dalbunnen. Sistnevnte natur er flere steder totalt dominert av talus (storblokket
steinras fra bratte fjellvegger). I slike utilgjengelige habitater finner en rekke viltarter, sarlig innen familiene
mardyr, hundedyr og kattedyr, gode ynglemuligheter.

Det er ikke rapportert amfibier og krypdyr i Qyradalen. Biotopen og omkringliggende funn i nabodaler forteller
at bdde hoggorm og buttsnutefrosk antagelig er underrapportert pa grunn av manglende feltinnsats. Fiskefaunaen
er ikke undersokt, men det er gode fiskevann i fjellomradene rundt slik at tilferselen av fisk ber vare god. Laks
og sjoorret klarer ikke 4 trekke opp fra Risdalen pa grunn av stor heydeforskjell opp til Qyradalen.

Insektfaunaen og ovrige invertebrater er ikke undersekt inngiende i denne omgang og ved kommende
undersokelser i omradet oppfordres det til 4 undersoke invertebrater i storre omfang enn det ble gjort ved denne

undersokelsen.

‘

Figur 7: Havorn som sirkler ut av omradet i nedre del av Qyradalen. Foto: Kim Abel,



3.9 NATURTYPER

Det ble ikke registrert noen prioriterte naturtyper i Qyradalen i 2015 og det er heller ikke registrert noen i
Naturbase. Nedre del av Nilva 14 i grenseland for 4 fanges opp som naturtypen vannkantvegetasjon, men ble
vurdert som for liten, naeringsfattig og pavirket til 4 falle inn under denne typen. Det ble ogsa vurdert om de
frodige partiene med hogstaudebjorkeskog kunne falle inn under rik boreal lauvskog, men de frodige partiene
utgjorde stort sett for sma arealer i mosaikk med mer noysom vegetasjon slik at de ikke ble kartlagt som en
prioritert naturtype.

Oyradalen anses 4 vaere rimelig godt kartlagt for naturtyper pr 2015. Grundigere feltarbeid i rasmarker og opp
mot fjellet vil kunne avdekke storre naturverdier, men potensialet for 4 finne naturtyper i disse arealene vurderes
som lavt.

Fignr 8: Fra den meandrerende delen av elva Nilva belt i nord. Foto: Kim Abel.



3.10VILTOMRADER

Undersokelsen av OQyradalen resulterte i 2 viltomrader, henholdsvis nr. 1 i ser og nr. 2 i nord. Disse er basert pa
de gitte naturforhold, kontakt med lokale naturforeninger, portalene med publiserte observasjoner fra tidligere
tider (artsobservasjoner.no, artskart.artsdatabanken.no, miljoatlas.no med mer). I tillegg er lokale naturforeninger
kontaktet. Alle funn som ble gjort i dette feltarbeidet er publisert i artsobservasjoner.no.
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Fignr 9: Oversiktskart over registrerte viltomrader i Qyradalen demoleringsfelt.



@YRADALEN NORD

Lokalitetsnr 2 Qyradalen nord

Naturtype Bergvege med blokkmark, samt bjerkeskog.
Utforming Asside i overgang mellom dalbunn og bratt berg
Verdisetting Lokalt viktig (B)

Areal Ca. 2,5 km?

Hoyde over havet 645-840 m

UTM (WGS84 sone 33) 1045000 6780151N

Innledning: Lokaliteten er sist kartlagt av Audun Brekke Skrindo (Forsvarsbygg) den 24.07.2015 i forbindelse
med produksjon av denne rapporten. Undersokelsen inngar i Forsvarsbyggs kartlegeing og overvikning av
biomangfold pa Forsvarets eiendommer.

Beliggenhet og naturgrunnlag: Arealet ligger i nordenden av Qyradalen demoleringsanlegg, som ligger i Lardal
kommune i Sogn og Fjordane fylke. Omradet omfatter hovedakelig en estvendt dalside nord 1 Qyradalen med to
omfattende talus (vifteformet blokkmark). I tillegg inkluderes noe tett bjorkeskog i dalbunnen. Se forsidebildet pa

r apporten.

Artsmangfold: Flere pattedyrarter er registrert i nyere tid (flaggermus, rodrev og oter). I tillegg er det egnet
overvintringssted for vekselvarme dyr (krypdyr og lignende).

Bruk tilstand og pavirkning: Omradet ligger nerme demoleringsfeltets eneste skytebane. Under skyting og
annen bruk av omradet vil forstyrrelsen veere vesentlig. Omridet med blokkmark er utilgjengelig og opplever lite
eller ingen forstyrrelse. Grusveien i dalbunnen utgjor hovedtransportvei for all trafikk til og fra demoleringssletta,
der sprengninger foregir. Sprengning bor begrenses i de perioder/sesongen hvor steinura benytte som
yngleomrade.

Hensyn: Det viktigste hensyn er 4 hindre at skyteaktiviteten gjor det umulig 4 gjennomfore yngling i dalsiden.
Dette er spesielt viktig i den perioden pattedyrene velger ut hvor de eventuelt skal yngle.

Verdibegrunnelse: omradet er valgt pa grunn av naturens beskaffenhet i bunnen av dalsiden. Omradet er dalens

potensielle omrade med bade skogvegetasjon og utilgjengelige yngleomrader.



@YRADALEN S@R

Lokalitetsnr 1 Oyradalen sor

Naturtype Fjellbjorkeskog

Utforming Nordvendt dalside og dalbunn
Verdisetting Lokalt viktig (B)

Areal 0,45 km?

Hoyde over havet 750-1140 moh

UTM (WGS84 sone 33) 105077¢) 6782168N

Innledning: Lokaliteten er sist kartlagt av Audun Brekke Skrindo (Forsvarsbygg) den 24.07.2015 i forbindelse
med produksjon av denne rapporten. Undersokelsen inngar i Forsvarsbyggs kartlegeing og overvikning av

biomangfold pa Forsvarets eiendommer.

Beliggenhet og naturgrunnlag: Arealet ligger i sorenden av Qyradalen demoleringsanlegg, som ligger i Lardal
kommune i Sogn og Fjordane fylke. Omradet omfatter overgangen fra dal til hoyfjell og utgjer dalens eneste
trekkvei inn og ut av dalen.

Artsmangfold: Flere pattedyrarter er péavist i dalen og smavilt arter som f.eks. ryper trekker ned i dalen i

vinterhalviret.

Bruk tilstand og pavirkning: Omrédet utgjor bade tilfluktssted for dalens viltarter under forstyrrende aktivitet i
dalen og trekkvei inn og ut av dalen for vilt som benytter omradet.

Hensyn: Omrddet inneholder ikke trafikkerte stier og opplever lite ferdsel. Det er derfor egnet som

oppholdsomride for vilt i omrddet under nivarende bruk og aktiviteter i demoleringsfeltet.

Verdibegrunnelse: omradet er valgt pa grunn av omridets funksjon som tilholdssted for viltet i kombinasjon
med Forsvarets bruk av dalen til demoleringsfelt.



3.11 FERSKVANNSLOKALITETER

Det er ikke kartlagt noen ferskvannslokaliteter i Jyradalen. P4 grunn av at den ovre delen av Nilva i Qyradalen
ligger sapass hoyt, og i en region med ingen kjente forekomster av elvemusling har det ikke veert prioritert 4
kartlegge elva for denne arten. Elva ligger ogsd ovenfor markerte fosser slik at den ikke er lakseforende. Elva er
heller ikke merket av som vassdrag med anadrom laksefisk pa Miljedirektoratets Vassdragsatlas

(http://geocortex.dirnat.no/silverlightviewer/?Viewer=Vassdragsatlas). Potensialet for at elva skal vaere spesielt

viktig for enkelte rodlista ferskvannsorganismer vurderes som lavt.

Figur 10: Typisk sitnasjon langs elva. Markert elvelop med lite og flompreget vegetasjon pa sidene.


http://geocortex.dirnat.no/silverlightviewer/?Viewer=Vassdragsatlas

3.12 RODLISTEARTER

Oter, som er rodlistekategorisert som sirbar (VU), er observert i feltet. Denne arten har vaert pa tilbakegang i
innlandet men er i tidligere rapporter rapportert 4 vaere pa fremmars 1 dette omradet. Arten observeres sjelden i
hoyfjellet.

Sett bort ifra artsgruppene pattedyr og fugl er det ikke registrert noen rodlistearter i Qyradalen. Lenger ned i
Rasdalen foreligger det flere registreringer av redlistearter pa Artskart, men de omradene ligger en god del lavere
i terrenget og med en litt annen eksposisjon som gir bedre levekar for spesielt varmekjere og ostlige arter.
Oyradalen har ikke samme soleksponering og mangler til en stor grad viktige livsmiljoer som gammel skog, rik
skog, fuktige vegetasjonselementer eller omrader med rik berggrunn. Omridet er imidlertid ikke nok kartlagt,
spesielt i de hoyereliggende delene, slik at det er sannsynlig at redlistearter er oversett.

Tabell 5: Registrerte rodlistearter i Qyradalen demoleringsfelt fra Ariskart og egne observasjoner per 01.04.2016.

Norsk navn  Vitenskapelig navn Registrant Siste registrering RL-status
Fugl gjok Cuculus canorus Jan Ove Sagergy 2008 NT
Fugl sivspurv Emberiza schoeniclus Jan Ove Sagergy 2008 NT
Fugl taksvale Delichon urbicum Audun Skrindo 2015 NT
Pattedyr oter Lutra lutra Einar Trulssen 2009 vu

Figur 11: Apne og soleksponerte enger hayt oppe i lisidene kan ha et visst potensial for sjeldne og rodlista insekter. Foto: Kim Abel.



3.13FREMMEDE ARTER

Det ble ikke funnet noen fremmede arter i Jyradalen gjennom denne undersokelsen og det foreligger heller
ingen eldre funn fra Artskart. De omrddene hvor det er storst sannsynlighet for 4 finne fremmede arter er arealet
rundt bebyggelsen helt i nord. Her er det mye skrotemark, vegkanter og enger, arealer som erfaringsmessig har
stort potensial for 4 huse fremmede arter. Dette omradet er kun raskt befart slik at det er en viss mulighet for at
fremmede arter er oversett.

Figur 12: Apen eng med bl.a. mye solvbunke foran skytterbisene nord i feltet. Foto: Kim Abel.



3.14FORVALTNINGSRAD

Qyradalen er et omrdde preget av lite menneskelig pavirkning. Unntakene er selve sprengningsfeltet sentralt i
dalen, samt skytebanene helt i nord. Resten av Qyradalen brukes i sveert liten grad i og med at feltet ikke brukes i
reguler ovingsaktivitet. Det er ikke kjent noen viktige naturverdier i form av kjente forekomster av rodlistearter
eller prioriterte naturtyper, og Dyradalen har dermed ingen omrider som krever en spesiell skjotsel for at
naturverdiene skal ivaretas.

Selv om omrédet ikke er grundig kartlagt med tanke pd fremmede arter er det klart at omradet i sveert liten grad
er berort av fremmede arter. Det er derfor viktig 4 prove 4 opprettholde denne statusen. Det vil si at en ber sikre
seg at fremmede arter ikke far mulighet til 4 etablere seg 1 Dyradalen ved bl.a. 4 unnga tilforsel av eksterne
fyllmasser. Hvis fremmede arter blir oppdaget bor en starte bekjempelse med en gang da det er lettest 4
bekjempe disse i startfasen nar bestandene er sma.

Det er onskelig 4 begrense skytingsaktiviteten i yngleperioden, sarlig dersom ynglende viltarter oppdages

innenfor demoleringsfeltet.

Figur 13: Det er ikke kjent noen viktige naturverdier som krever en aktiv skjotsel for d ivaretas. Det viktigste ridet er at en sikrer at fremmede
arter ikke far etablere seg i Qyradalen, og da er spesielt de uthygde omridene i nord utsatt. Foto: Kim Abel.



4 KILDER

Direktoratet for Naturforvaltning. 2000. Viltkartlegging. - DN-handbok 11. http://www.xn--miljdirektoratet-
oxb.no/old/dirnat/attachment/391 /DN-h%C3%A5ndbok%2011-2000.pdf

Direktoratet for Naturforvaltning. 2001. Kartlegging av ferskvannslokaliteter. DN-Handbok 15.

./ /www.xn--miljdirektoratet-oxb.no/old/dirnat/attachment/389/Binder3.pdf

Direktoratet for Naturforvaltning. 2007. Kartlegging av naturtyper - verdisetting biologisk mangfold, rev. utg.
DN-handbok 13. http://www.dirnat.no/content.aprthisld=500031188&language=0

Fremstad, E. 1997. Vegetasjonstyper i Norge. NINA, Trondheim.

Fremstad, E. og Moen, A. 2001. Truete vegetasjonstyper i Norge. Rapport botanisk serie 2001-4, s.231.
https://www.ntnu.no/c/document library/get file?uuid=cc42b8bc-1861-45b3-8b45-
71883613401 e&groupld=10476

Gederaas, L., Moen, T. L., Skjelseth, S., et al. 2012. Fremmede arter i Norge — med norsk svarteliste 2012.
Artsdatabanken, Trondheim.

Halvorsen, R., Andersen, T., Blom, H. H., et al. 2008. Naturtyper i Norge - et nytt redskap for 4 beskrive
variasjonen i naturen. 1, s.1-17. http://www.artsdatabanken.no/ThemeArticle.aspx?m=52&amid=3903

Henriksen, S. og Hilmo, O., editors. 2015. Norsk redliste for arter 2015. ISBN: 978-82-92838-41-9.
Artsdatabanken, Norge.

Johnsen, A. 2012. Overviking av tungmetallforurensning ved Forsvarets destruksjonsanlegg for ammunisjon i
Lardal kommune — resultater for 2011., s.39.

Kalas, J. A., Viken, A., Henriksen, S., et al. 2010. Norsk rodliste for arter 2010.

Lindgaard, A. og Henriksen, S. 2011. Norsk redliste for naturtyper 2011. s.1-112.

Moen, A. 1998. Nasjonalatlas for Norge. Vegetasjon. Statens Kartverk, Honefoss.

Mork, K. 2008. Konsckvensutgreiing for Gravdalen kraftverk, Lardal. Tema: Naturmiljo og verneinteresser.,
s.406.

NGU. 2016a. Interaktivt berggrunnskart fra Norges geologiske undersokelser sin digitale karttjeneste.
http://www.ngu.no/no/hm/Kart-og-data

NGU. 2016b. Interaktivt losmassekart fra Norges geologiske undersokelser sin digitale karttjeneste.
http://www.ngu.no/no/hm/Kart-og-data

Riksantikvaren. 2016. Kulturminnesek. http://www.kulturminnesok.no



http://www.miljødirektoratet.no/old/dirnat/attachment/391/DN-h%C3%A5ndbok%2011-2000.pdf
http://www.miljødirektoratet.no/old/dirnat/attachment/391/DN-h%C3%A5ndbok%2011-2000.pdf
http://www.miljødirektoratet.no/old/dirnat/attachment/389/Binder3.pdf
http://www.dirnat.no/content.ap?thisId=500031188&language=0
https://www.ntnu.no/c/document_library/get_file?uuid=cc42b8bc-1861-45b3-8b45-71883613401e&groupId=10476
https://www.ntnu.no/c/document_library/get_file?uuid=cc42b8bc-1861-45b3-8b45-71883613401e&groupId=10476
http://www.artsdatabanken.no/ThemeArticle.aspx?m=52&amid=3903
http://www.ngu.no/no/hm/Kart-og-data/
http://www.ngu.no/no/hm/Kart-og-data/
http://www.kulturminnesok.no/

VEDLEGG

[A] Kart over viltomrader

[B] Kart over redlistearter



000LEY 0000 00062 00082 000.2¢

9102020 01 [ L1 gy ejepoes - dauntitioy SVIEIEROSD UL DO SOOI O N EM TN @ ; N =ox._>D
. PO 60 15321099 JS31aALEY > G / ] ) S e
< Qo0 SEsk w ™ N \BuiuuswesiBis. - ) S : -
woysaen | 4* AR o , P ALtA1 it - 9Ll
N ) (o 2 m:mEmE:ovt\AQ | ujenspens
auo! :uofsyaloidye c ¥ \ S s C wmo
8 wao_z\%meh.um_ Eﬁmm W el18py ..."_Em_w_&,unJm o4 E U>O£. m
T DL ‘ e |
EA ERY %o o ial
— b A~
SNMO4 of > 8
@lg bbAgsieAsio] ¢ | == ,
: o
: \ EOQO\EQWZ
inig Gol@isAN ‘
= uaAn
pJou ua|epeJAg z i
1@s us|epelAg T
uneN Jawwnusiajije)yo \
(0) Bryayexor C
(@ mn C D | \
(v) Bin veers @D = — A
. ) %5
19pRIWO)|IA S1I3}1I0ld ussjeyAn AS ﬁr:.\/
oxsIH e ppye2ll®™
plojbuew ysibojoig ———— : ! = o
Spelwosas|ey@siapun O 7
yaisbuing 6o -a)Ays & % e|oH | ,
, 3 & = , oo
NITVAVHAD mcmmzmcmx:@ % /

0008529

0006529

0000929

0004929

0002929



000LEY

0000€Y 0006Z¥ 0008ZY 00042y
9102%0°20 :01e0 L7 oV Siepaas Tauntiuioy SV BJEPO39 - Jaunwiwioy B0 1491099 “JaxIanmeY & J . __Ox.:no
. PO 60 18390099 ,amw_hw,émx o K ] ) 008"
< Wosek w e . \Buuuewiesiels. : S : >
poysae | 47 R BT ] ‘ 9kel
’ A 3
N ' o, = / | SueniapiliorAd | upensy mmw 3
auo! “uolsyaloidpe; £ | { = m wmo W
oo samra e 1 eli8s n_;om_,u_&,u,»_Jm oy 2 S U>O£
oL pasiieyBip Jopeiio 3 | )
b EpY SIAQ, 40 2 pse
0s€L : ./
,,.,,% ¥ 4 N
EOQ®>memZ s
inig~ Ue|21SAN H
: uaAn
Cd
A
oeASYE} @ epAusieProd
ANdsAls
ol .
1910 %, K 2
/ \@\\ 9 C— 8
06 @ N ey
: uas|eyAnS =
Jauea)sI|po |
HeSIPOY | | ek % ‘ ,m%c.\/
00, ®®—
A
plojbuew ysibojoig = : = oY
= 009

Spelwosas|ey@siapun O
yaisbuing 6o -a)Ays
NITVAVIHAD

4400

2 ‘ > ejoH |

1600
£
&

QCNOBNCQSO

(4
[\

0002929




Forsvarsbygg Futura/ BioFokus




