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Forord

Politidirektoratet har gjennomfart en landsomfattende innbyggerundersgkelse om publikums
oppfattelse av og holdninger til politiet. Undersgkelsen kartlegger publikums kontakt med
politiet, deres inntrykk av kriminalitetsutviklingen og publikums utsatthet for kriminalitet.
Politidirektoratet har gjennomfart liknende undersgkelser for politiet i 2004, 2006 og en
tilsvarende i 2008.

Undersgkelsen er gjennomfart av TNS Gallup pa oppdrag for Politidirektoratet.
Kontaktpersonen for undersgkelsen i Politidirektoratet har veert Knut Kveerner, Hege Loftfjell
og Linda Evebg. Prosjektleder i TNS Gallup har veert Thomas Karterud. Karterud har ogsa
gjennomfgrt analysene og skrevet denne rapporten. Prosjektansvarlig i TNS Gallup har veert
Roar Hind.

TNS Gallup takker Politidirektoratet for et god og spennende samarbeid!

Oslo,
16. desember 2009
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1 Metode og gjennomfgring

1.1 Bakgrunn og formal

I henhold til Justisdepartementets tildelingsbrev 2009 pkt. 3.1.1 og 3.6.10 skal politi- og
lensmannsetaten gjennomfgre regelmessige publikums- og brukerundersgkelser hvor
trygghet inngar som et tema. En tjenesteytende og publikumsorientert etat er et overordnet
mal for politi- og lensmannsetaten. Publikums- og brukerundersgkelsene vil kunne gi god
kunnskap om publikums forventninger til politiet.

Hovedformalet med undersgkelsen har veert & male innbyggernes tillit og trygghet i forhold til
politiets ansvarsomrader, samt & male brukernes prioriteringer og opplevelse av service i
forhold til politiets tjenester.

Arets undersgkelse er en viderefgring av den siste publikumsundersgkelsen Politidirektoratet
gjennomfgrte i 2008.

1.2 Malgruppe

Malgruppen for undersgkelsen er et representativt utvalg av befolkningen i hele landet, 18 ar
og eldre. | tillegg er det gjennomfart intervjuer med personer med innvandrerbakgrunn fra
ikke-vestlige land* som har vokst opp i Norge og som er mellom 18 og 35 &r gamle.?

! Statistisk sentralbyrd (SSB) har gétt bort fra & bruke begrepene og todelingen av verden "vestlig” og "ikke-vestlig” i
innvandringstatistikken. Samtidig har SSB revidert grupperingen av landene som tidligere ble kalt "vestlige” og "ikke-vestlige”
blant annet ved & innlemme de gsteuropeiske landene som har blitt EU-medlemmer i samme gruppe som det som tidligere ble
kalt "vestlig”. SSB har imidlertid ikke gitt de nye gruppene noen anvendbare navn for statistiske formal, men i stedet beholdt
definisjonen av gruppene (verdensdelene og landene som inngdr) som beskrivelse av hver gruppe. De nye gruppene er :

1). EU/E@S-land, USA, Canada, Australia og New Zealand, og
2). Asia, Afrika, Latin-Amerika, Oseania utenom Australia og New Zealand, og Europa utenom EU/E@S.

Av mangel pa et anvendbart og allment forsté&elig alternativ har vi derfor sett oss tvunget til & beholde navnene "vestlig” og "ikke-
vestlig” i beskrivelsen av landbakgrunn for denne rapporteringen. Vi viser til artikkel i Samfunnspeilet nr. 4 i 2008 "Vestlig og
ikke-vestlig — ord som ble for store og gikk ut pa dato” pa SSBs hjemmesider for mer informasjon fra SSB om dette.
(http://www.ssb.no/vis/samfunnsspeilet/utg/200804/15/art-2008-10-08-01.html)

2 . - . )
Personer med ikke-vestlig innvandrerbakgrunn som er vokst opp i Norge er definert som personer som har status som farste
eller andregenerasjonsinnvandrere med ikke-vestlig bakgrunn mellom 18 og 35 ar:

1) ferstegenerasjonsinnvandrer med ikke-vestlig bakgrunn: ankom Norge far de fylte 10 ar fra ikke-vestlig land med bade mor
og far fra et ikke-vestlig land, eller

2) andregenerasjonsinnvandrer med ikke-vestlig bakgrunn: er fadt i Norge med to utenlandsfadte foreldre med ikke-vestlig
bakgrunn.
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1.3 Metode og utvalg

Undersgkelsen er gjennomfart ved hjelp av CATI telefonintervju (Computer Assisted
Telephone Interview). Feltarbeidsperiode:

¢ Befolkningen generelt: uke 40-47, 2009
e Personer med innvandringsbakgrunn: uke 45-47, 2009

Utvalget av personer i den generelle befolkningen er trukket fra TNS Gallups
befolkningsdatabase (leveres av Lindorff match). Utvalget av personer med
innvandrerbakgrunn fra ikke-vestlige land er trukket fra folkeregisteret (levert av EDB
Businesspartner).

Utvalgsplanen for befolkningsutvalget er i utgangspunktet designet for a sikre hvert av de 27
politidistriktene like store lokale utvalg (minimum 200 intervju). Politidirektoratet har i tillegg
bestilt ekstra utvalg fordelt pa 4 lokale omrader i Vestfold politidistrikt og 11 lokale omrader i
Hordaland politidistrikt hvorav Bergen igjen har blitt delt inn i 4 omrader (147 intervju pr
lokalomrade).

Pa befolkningsutvalget er det gjennomfart til sammen 7 652 intervjuer hvorav 5 003
intervjuer i 25 politidistrikt og 2 649 intervjuer fordelt pa de 4 lokale omradene i Vestfold (589
intervju) og de 11 lokale omradene i Hordaland (2060 intervju, inkludert 4 omrader i Bergen
(589 intervju). | tillegg er det gjennomfart 390 intervjuer blant personer med ikke-vestlig
innvandrerbakgrunn mellom 18 og 35 ar.
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Tabell 1: Fordeling av gjennomfgrte intervju for befolkningsutvalget.

Politidistrikt Antall intervju
Oslo 200
Istfold 200
Follo 200
Romerike 200
Hedmark 200
Gudbrandsdal 200
Vestoppland 200
Nordre Buskerud 200
Sgndre Buskerud 201
Asker og Baerum 200
Vestfold 589
Larvik 148
Sandefjord 147
Tensberg, Stokke og Tjgme 147
Horten, Holmestrand og Indre 147
Telemark 200
Agder 201
Rogaland 201
Haugaland og Sunnhordland 200
Hordaland 1471
Bergen 589
Nord 148
Sentrum 147
Sor 147
Vest 147
Os 148
Kvinnherad 147
Austevoll 147
Kvam og Samnanger 148
Fusa og Tysnes 147
Hardanger 147
Sotra , Askgy og @ygarden 147
Voss 146
Nordhordland 148
Gulen, Masfjorden og Solund 146
Sogn og Fjordane 200
Sunnmagre 200
Nordmgre og Romsdal 201
Sgr-Trgndelag 200
Nord-Trgndelag 200
Helgeland 200
Salten 198
Midtre Halogaland 200
Troms 200
Vestfinnmark 201
Pstfinnmark 200
Total 7 652
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Utvalget i arets undersgkelse er tilneermet likt utvalget i 2008 med hensyn til fordelingen pa
kjgnn, alder og utdannelse.

Tabell 2: Utvalgets fordeling pa kjgnn, alder og utdannelse (uvektede tall - prosentfordeling og
sammenlikning med 2008 og 2006)

Kjgnn 2009 2008 2006
Mann 50,3 49,6 447
Kvinne 49,7 50,3 55,3
Alder 2009 2008 2006
18-29 ar 9,7 9,9 7,1
30-44 ar 26,1 28,6 30,7
45-59 ar 33,8 32,3 32,8
60 ar + 30,4 29,2 29,4

Hva er din hgyeste fullfgrte utdannelse? (2006:
Hvor mange &rs utdanning utover grunnskolen

har du?) 2009 2008 2006
Grunnskole 9,2 9,5 9,6
Videregaende skole 39,3 40,6 34,5
Universitetseller hggskoleutdannelse med 4 ars

varighet elle 31,7 31,3 30,4
Universitetseller hggskoleutdannelse lengre enn

4 ar 19,8 17,7 25,5

Resultatene fra befolkningsdelen av undersgkelsen er vektet etter populasjonens fordeling
pa kjgnn, alder og bosted (etter fylke) samt fordeling pa utdanningsbakgrunn i henhold til
SSBs befolkningsstatistikk (grunnskole/videregdende og universitet/hagskole etter
sentralitet). Resultatene kan derfor betraktes som landsrepresentative med hensyn til kjgnn,
alder, bosted og utdannelse pa nasjonalt niva, samt representative med hensyn til kjgnn,
alder og utdannelse innenfor det enkelte politidistrikt.

Vektingen korrigerer for en generell underrepresentasjon av personer i aldersgruppen 18-29
ar og en vesentlig underrepresentasjon av personer med grunnskole eller videregaende
utdannelse som hgyeste fullfgrte utdannelse. Disse bakgrunnskjennetegnene har stor
betydning for holdningene til de spgrsmalene undersgkelsen kartlegger.
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1.4 Sparreskjema

Spgrreskjemaet som er benyttet i undersgkelsen er utviklet av en tverrfaglig gruppe internt i
Politidirektoratet som har vurdert forslag til tema/sparsmal ut fra flere behov og ut fra
erfaringene fra publikumsundersgkelsen som ble gjennomfart i 2006. Spgrreskjemaet
kartlegger falgende forhold/tema:

o Tillit til politiet

o Oppfattelse av politiet nar det gjelder evnen til skape trygghet for innbyggerne, informere
og veere tilstede der det er ngdvendig.

e Oppfattelse av politiet nar det gjelder:
o Innsats i trafikken
o Innsats mot narkotika
o Forebyggende arbeid
o Opprettholdelse av ro og orden
o Etterforskning av tyveri, innbrudd, og heerverk
o Etterforskning av ran, vold og seksuallovbrudd
o Etterforskning av organisert kriminalitet
o Krisehandtering og ulykker
o Tilgjengelighet ved akutt behov for hjelp
e Trygghet der man bor
e Utsatthet for kriminelle hendelser det siste aret
e Anmeldelse av kriminelle hendelser
e Kriminalitetsutviklingen i Norge og der man bor og ferdes det siste aret
e Kontakt med politiet det siste aret

¢ Tilfredshet ved akutt behov for hjelp

| 2009 er det lagt til to nye sparsmal, et apent oppfalgingssparsmal til alle som svarer at de
ikke har anmeldt kriminelle hendelser om hvorfor de ikke har anmeldt forholdet (for hver
kriminalitetstype), og et spgrsmal om kjennskap til muligheten for anmeldelse pa nett
(politi.no).
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1.5 Rapportering

Denne rapporten inneholder en presentasjon av resultatene fra analysen av
befolkningsundersgkelsen pa nasjonalt niva og distriktsniva. | tillegg inneholder rapporten en
presentasjon av resultatene fra delundersgkelsen blant personer med ikke-vestlig
innvandringsbakgrunn.

Merk at variasjoner mellom undergrupper i datamaterialet som hovedregel bare er
kommentert dersom resultatene er av vesentlig interesse og forskjellene er signifikante pa
95-prosentniva. Nedbrytninger p& bakgrunnsvariable og krysskjaringer er ikke framstilt som
grafikk, men presenteres i et eget tabellvedlegg (i excelformat). Rapporten inneholder grafikk
som viser nedbrytninger pa politidistrikter for spagrsmal hvor antall svar er tilstrekkelig for &
sikre akseptable feilmarginer.
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1.6 Statistisk usikkerhet og feilmarginer

Alle utvalgsundersgkelser er beheftet med usikkerhet. Dette skyldes at det ikke er mulig &
intervjue hele populasjonen innenfor de malgruppene undersgkelsen er rettet mot.
Resultatene ma derfor tolkes med varsomhet.

Tabellen med feilmarginer under angir et intervall for prosentresultater som med 95 prosent
sannsynlighet inneholder det sanne resultat. For eksempel vil den sanne verdien for et svar
pa 50 prosent med 1000 intervju med en sannsynlighet pa 95 prosent ligge mellom 46,8 og
53,3 prosent. Feilmarginen er her +/- 3,2 prosentpoeng. Dette finner vi ved a ta utgangspunkt
i 1000 under antall intervju og et prosentresultat pa 50 prosent. Feilmarginene for et
prosentresultat pa 50 og et utvalg pa 500 intervju ligger mellom 45,5 og 55,5 prosent (+/- 5,5
prosentpoeng). Matrisen viser at feilmarginene gker jo mindre utvalget er (antall intervju), og
jo neermere prosentresultatet er 50 prosent. Feilmarginen for et utvalg pa 100 intervju for et
svar pa 50 prosent er for eksempel +/- 10,1 prosentpoeng. Dersom svaret er 10 prosent med
det samme utvalget vil feilmarginen veere +/- 6 prosentpoeng.

Tabell 3: Feilmarginer for prosentresultater i uendelighetsutvalg (signifikansniva 95 prosent)

Antall Prosentresultat
intervju 50,0 % 25,0 % 10,0 % 5,0 %
25 20,4 % 17,7% 122 % 8,9 %
50 14,3 % 12,4 % 8,6 % 6,2 %
100 10,1 % 8,7% 6,0 % 4,4 %
147 8,3% 72% 5,0 % 3,6 % | Lokale omrader i Vestfold, Hordaland og Bergen
200 7,1% 6,1 % 4,3 % 3,1 % | Politidistrikt
300 58 % 50 % 35% 25%
390 51 % 4,4 % 3,0% 2,2 % | Ikke-vestlig innvandringsbakgrunn
400 5,0 % 4,3 % 3,0% 22%
500 45% 39% 27% 2,0%
600 4,1% 35% 25% 1,8%
700 3,8% 3,3% 2,3% 1,6 %
800 3,5% 31% 21% 15%
900 3,3% 29% 2,0% 15%
1000 3,2% 27% 1,9% 1,4 %
2000 22% 1,9% 1,3% 1,0%
3000 1,8% 1,6 % 1,1% 0,8 %
4000 1,6 % 1,4 % 0,9 % 0,7 %
5000 1,4% 12% 0,8 % 0,6 %
6000 13% 1,1% 0,8 % 0,6 %
7000 12% 1,0% 0,7 % 0,5%
7652 1,1% 1,0% 0,7 % 0,5 % | Nasjonale tall

De relevante feilmarginene for resultatene i denne undersgkelsen ligger mellom +/-3,1 og +/-
7,1 prosentpoeng for politidistriktene (200 intervju), mellom +/-3,6 og +/-8,3 prosentpoeng for
hvert av de lokale omradene i Vestfold, Hordaland og Bergen (147 intervju), og mellom +/-0,5
og +/-1,1 prosentpoeng for resultatene pa nasjonalt niva (7 652 intervju). For utvalget
bestadende av personer med ikke-vestlig innvandringsbakgrunn (18-35 ar — 390 intervju)
ligger feilmarginene i intervallet +/-2,2 til +/-5,1 prosentpoeng.
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2 Oppsummering

2.1 Tillit til politiet

Befolkningens tillit til politiet er uforandret pa nasjonalt nivd sammenliknet med 2008. 84
prosent svarer at de har tillit til politiet. Tilliten til politiet er noe hgyere blant kvinner, klart
hayere blant eldre, og noe hgyere blant hgyt utdannede. Personer som har veert i kontakt
med politiet eller som har veert utsatt for kriminelle hendelser har lavere tillit til politiet. Tiliten
til politiet blant unge med ikke-vestlig innvandringsbakgrunn er noe lavere (74 prosent har
tillit).

Tilliten til politiet i Norge ligger godt over gjennomsnittet for andre europeiske land. Tilliten til
politiet i Sendre Buskerud, Agder og i @stfold har gkt, mens tilliten til politiet i Telemark har
gatt noe ned.

2.2 Oppfattelse av politiet generelt og etter innsatsomrader

Politiet skaper helt klart trygghet for innbyggerne (89 prosent er enig i dette), men oppleves
ikke som sa gode til & informere (61 prosent er enige i at de er gode til & informere).
Halvparten av befolkningen mener politiet er tilstede der det skjer nar det skjer (53 prosent)
Det har ikke skjedd noen endringer i befolkningens vurderinger av politiets evne til & skape
trygghet, informere, og veere tilstede der det skjer, nar det skjer, pa nasjonalt niva siden
2008.

Befolkningen har et godt inntrykk av politiet nar det gjelder krisehandtering/ulykker (83
prosent godt inntrykk), opprettholdelse av ro og orden (78 prosent godt inntrykk), og innsats i
trafikken (77 prosent godt inntrykk), mens inntrykket av politiets innsats nar det gjelder
etterforskning av tyverier, innbrudd og haerverk er spesielt darlig (53 prosent har et darlig
inntrykk). Vurderingen av tilgjengeligheten ved akutt behov for hjelp kunne veert bedre (57
prosent har et godt inntrykk). Det har ikke skjedd noen vesentlige endringer i befolkningens
vurdering av politiets innsats pa disse omradene pa nasjonalt niva siden 2008.

2.3 Trygghet

Tilneermet alle innbyggere faler seg trygge der de bor og ferdes. Bosted har ingen betydning
for opplevelsen av trygghet. Det har ikke skjedd noen endringer i befolkningens opplevelse
av trygghet pa nasjonalt niva siden 2008.

2.4 Utsatthet

1 av 4 innbyggere har opplevd a ha blitt utsatt for en kriminell hendelse i lapet av det siste
aret. Det er i farste rekke skadeverk pa eiendom eller eiendeler eller vold eller trusler om
vold folk har opplevd. Deretter falger ulike typer tyveri (i rangert rekkefglge); biltyveri eller
tyveri fra bil, lommetyveri veskenapping eller annet tyveri pa offentlig sted, innbrudd eller
tyveri fra bolig. En liten andel rapporterer at de har blitt utsatt for hatkriminalitet (2 prosent).
Det har ikke skjedd noen vesentlige endringer i rapporteringen av utsatthet pa nasjonalt niva
det siste aret. Undersgkelsen viser imidlertid at det har skjedd noen endringer pa
distriktsniva. Innbyggerne i Midtre Halogaland og i Sgr Trendelag har i mindre grad vaert
utsatt for kriminelle hendelser enn tidligere, mens innbyggerne i @stfold i stgrre grad har veert
utsatt for kriminelle hendelser enn for.

Blant unge ikke-vestlige innvandrere som har vokst opp i Norge er andelen som rapporterer
at de har veert utsatt for hatkriminalitet h@yere enn i befolkningen forgvrig. Unge
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fgrstegenerasjonsinnvandrere rapporterer i vesentlig stgrre grad at de har blitt utsatt for vold
enn andregenerasjonsinnvandrere og befolkningen for gvrig.

2.5 Anmeldelse

Hatkriminalitet har i stgrre grad blitt anmeldt i &r sammenliknet med i fjor. Andelen som har
anmeldt hatkriminalitet har gkt fra 28 til 45 prosent. Andelen som rapporterer at de har
anmeldt innbrudd eller tyveri fra bolig har gkt noe, fra 72 til 77 prosent, mens man kan spore
en liten nedgang i anmeldelser av vold og trusler om vold fra 43 til 40 prosent.

Det er personer som har blitt utsatt for biltyveri eller tyveri fra bil, innbrudd eller tyveri fra
bolig, eller ran eller utpressing som i starst grad har anmeldt hendelsen til politiet. Det som i
minst grad har blitt anmeldt det siste aret er svindel, bedrageri eller annen gkonomisk
kriminalitet, og vold eller trusler om vold.

Den klart viktigste arsaken til ikke a levere inn en anmeldelse er liten tiltro til at politiet vil
etterforske saken likevel og at man derfor antar at den vil bli henlagt. Andre viktige
begrunnelser er at man ikke har tiltro til at politiet kan lgse saken, eller at forneermede anser
saken som bagatellmessig, eller at verdien av det pafarte tapet er for liten til at det er verdt
bryderiet & anmelde saken.

2.6 Kriminalitetsutviklingen

En gkende andel av befolkningen har inntrykk av at det har blitt mer kriminalitet i Norge det
siste aret. Andelen som mener dette har gkt fra 75 til 82 prosent. Flere opplever at gkningen
i kriminaliteten skjer innen vinning enn tidligere, mens det er faerre som opplever at gkningen
skjer innenfor narkotikakriminalitet, eller vold, trusler om vold eller drap.

2.7 Kontakt med politiet

6 av 10 innbyggere har veert i kontakt med politiet det siste aret. Det har ikke skjedd noen
endringer i andelen som har veert i kontakt med politiet pa nasjonalt niva.

2.8 Tilfredshet ved akutt behov for hjelp

7 av 10 som har veert i kontakt med politiet i forbindelse med akutt behov for hjelp er
forngyde. Det har ikke skjedd noen vesentlige endringer i vurderingene av dette spgrsmalet
pa nasjonalt niva siden 2008
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3  Tillit til politiet

3.1 Fortsatt hgy tillit til politiet pa nasjonalt niva

84 prosent av befolkningen i Norge svarer at de har tillit il politiet. Politiet oppnar en
gjennomsnittscore pa 3,0 pa skalaen fra 1 til 4 hvor 1. er sveert liten tillit og 4. er sveert stor
tillit. De fleste av de som har tillit til politiet svarer at de har ganske stor tillit til politiet (68
prosent), mens en mindre andel svarer at de har sveert stor tillit til politiet (16 prosent). 16
prosent har liten tillit til politiet, hvorav 11 prosent har ganske liten tillit og 3 prosent har sveert
liten tillit.3 | 2008 svarte 83 prosent at de hadde tillit til politiet (gjennomsnittscore 3,0).

Figur 1: Tillit til politiet (prosentfordeling og gjennomsnitt 1-4)

| hvilken grad har du tillit til Tat. 2002 N
politiet 11 [t 30 0 Te3
- Swaert liten tillit Ganshe liten tillit Ganshe stor tillit - Swaert stor tillit Wet ilde
Total “Weltet antall resp: 7836 Uwektet antall resp: 76321 & THE-Gallup 2009

3 Skjevhetene i utvalget med hensyn til alder og utdannelse medfgrer at tilliten til politiet vil bli overvurdert dersom resultatene
ikke korrigeres for utvalgsskjevhet (vekting). Arsaken til dette er at de som er overrepresentert i datamaterialet (hgyt utdannede
og eldre) har hgyere tillit il politiet enn de som er underrepresentert (lavt utdannede og yngre). Vektingen av datamaterialet mht
til kjgnn, alder, geografi og utdanning innebeerer at tilliten til politiet korrigeres fra 87 prosent (uvektet) til 84 prosent (vektet).
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Andelen av befolkningen med tillit til politiet varierer mellom 72 og 93 prosent pa distriktsniva.
Gjennomshnittscoren varierer mellom 2,8 og 3,2 poeng pa skalaen fra 1 til 4.

e | arets undersgkelse er det befolkningen i Sgndre Buskerud, Asker og Baerum, Hedmark
og Nord-Trgndelag politidistrikt som i stgrst grad har tillit il politiet. Her har mellom 89 og
96 prosent av befolkningen sveert stor eller ganske stor tillit til politiet (gjennomsnittscore
3,1 for alle).

o Tilliten til politiet er lavest i Sunnmgare, Helgeland, @stfinnmark og Vestfinnmark, hvor
mellom 78 og 80 prosent av befolkningen har sveert stor eller ganske stor tillit til politiet
(gjennomsnittscore 2,8-2,9).

Figur 2: Tillit til politiet etter politidistrikt (sortert etter avtakende gjennomsnitt, svarfordeling i

prosent)
2005 N
Seondre Buserud 2487 200
MordTrsndelag 205 200
Hedmark 208 Zoo
Asher og Baarum 213 1893
Mordre Busherud 202 200
Gudbrandsdal 202 200
“Westoppland 204 193
Oslo 304 200
Hawgaland og Sunnhordland 299 200
SsrTrendelag 3.08 200
Westfold 2498 G239
Hordaland .00 2080
Sogn og Fjordane 253 1893
Gstfold 291 200
Troms 299 200
Fallo 2AaT7 153
tidtre Hilogaland 2487 200
Rogaland 2.01 201
Romerike 2482 193
Salten 296 187
Helgeland 284 200
Mordmsre og Romsdal 286 201
Fgder 220 201
Telemark 2.00 200
Westfinnmark 285 193
Sunnmsre 285 153
Gstfinnmark 284 189
o 20 40 B0 a0 100
- Swart liten tillit - Ganske liten tiIIit- Ganshe stor tillit - Sveert stor tillit et ikke
Rangering politidistrikter Rangering av politidistrikter 2 THE-Gallup 2009
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Tilliten til politiet har okt i seks distrikter og gatt ned i ett distrikt.*

o @kningen er sterkest i Sgndre Buskerud (+13 prosent), Agder (+9 prosent) og i @stfold (8
prosent).
e | Telemark har tilliten gatt litt ned (5 prosent).

Tabell 4: Tillit - signifikante endringer i prosentandelen med ganske stor eller sveert stor tillit pa
distriktsniva (fra 2008 til 2009)

2008 | 2009 | Endring
Sendre Buskerud 78,0| 90,6 12,6
Agder 71,7| 80,4 8,7
@stfold 77,2 85,1 7,9
Nord Trgndelag 90,0| 94,5 4,5
Nordre Buskerud 81,7| 87,3 5,6
Vestfinnmark 74,7| 80,2 55
Telemark 86,5 81,7 -4,8

* Kun signifikante endringer pa 95 prosentniva er rapportert.
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3.2 Variasjoner i tillit pa grunnlag av bakgrunnskjennetegn

Tilliten til politiet varierer med demografi og flere andre kjennetegn som er kartlagt i
undersgkelsen:

Kjgnn
Kvinner har hgyere tillit til politiet enn menn. Blant kvinnene er andelen med tillit til politiet 90
prosent, mot 79 prosent blant mennene.

Alder

Tilliten til politiet er hgyere blant eldre enn blant yngre. | aldersgruppen 18-29 ar svarer 77
prosent at de har tillit til politiet, mot 88 prosent blant de som er 60 ar eller eldre.

Utdanning

Tilliten til politiet sker med utdanningsnivaet. Blant lavt utdannede med grunnskole eller
videregaende som hgyeste fullfgrte utdannelse er andelen med hgy tillit til politiet 83 prosent,
mot 89 prosent blant de med hgyskole eller universitetsutdannelse.

Kontakt med politiet

Tilliten til politiet er noe lavere blant personer som har levert en formell anmeldelse (74
prosent), veert innblandet i ulykke (77 prosent) eller tatt kontakt ved akutt behov for hjelp (73
prosent).

Utsatthet

De som har veert utsatt for kriminelle hendelser har klart lavere tillit til politiet enn andre.
Dette gjelder spesielt personer som har blitt utsatt for vold i en eller annen form, hvor 68
prosent har tillit til politiet, og personer som har blitt utsatt for svindel, bedrageri, ran, eller
utpressing, hvor 65 prosent har tillit til politiet.
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3.3 Referanser til andre undersgkelser der det er stilt sparsmal
om tillit til politiet

Sammenlikninger med andre undersgkelser er kun gyldige dersom spgrsmal og
svaralternativer er stilt pA samme mate og datamaterialet ogsa har blitt behandlet pa samme

mate under framstillingen av resultatene Dersom den metodiske tilnaermingen er forskjellig
eller ukjent kan sammenlikningen kun brukes som utfyllende informasjon.

Det har blitt stilt sparsmal om tillit il politiet i European Social Survey (ESS) i 2002/2003,
2004 og 2006, en undersgkelse som omfatter 20 europeiske land (inkludert Ukraina) og
deriblant Norge.® Tabellen nedenfor viser resultatene fra sparsmalet om tillit til politiet i Norge
og alle land fra denne undersgkelsen. Resultatene er basert pa en omregning fra en 0-10
skala og er basert p& uvektede tall.®

Tabell 5: Beregninger for tillit til politet basert pa ESS-tall (Trust in the Police) fra 2002/2003,
2004 og 2006 (svarfordeling i prosent — beregninger gjort av TNS Gallup — antall
intervju i Norge i 2006: 1748).

2002/2003 2004 2006
Norge Europeiske |Norge Europeiske  [Norge Europeiske
land inkl land inkl land inkl
Ukraina Ukraina Ukraina
Liten tillit (0-4) 11 25 11 31 11 29
Tillit (6-10) 89 75 89 69 89 71
100 100 100 100 100 100

| hele perioden 2002/2003 hadde 89 prosent av befolkningen tillit til politiet. Til
sammenlikning er det uvektede tallet for tillit til politiet i arets og fjorarets
publikumsundersgkelse for politiet 87 prosent nér dette beregnes pé tilsvarende méte.’
Tabellen viser ogsa at tilliten til politiet i Norge ligger klart over gjennomsnittet for andre
europeiske land (71 prosent).

| Statistisk sentralbyras verdiundersgkelse fra 2007 svarer 87 prosent at de har tillit til politiet
(uvektede tall) & °

® The European Social Survey (the ESS) is an academically-driven social survey designed to chart and explain the interaction
between Europe's changing institutions and the attitudes, beliefs and behaviour patterns of its diverse populations. The survey
has been funded through the European Commission’s Fifth and Sixth Framework Programmes, the European Science
Foundation and national funding bodies in each country. “Thrust in the Police” is asked for in the following countries: Austria,
Belgium, Switzerland, Germany, Denmark, Estonia, Spain, Finland, France, United, Kingdom, Hungary, Ireland, Netherlands,
Norway, Poland, Portugal, Sweden, Slovenia, Slovakia and Ukraine.

® Data for beregningene basert p& ESS-data er levert av Norsk samfunnsvitenskapelig datatjeneste (NSD).
" Her behandles svaralternativet "vet ikke” som ubesvart.

® Andelen som svarer "A great deal” eller "Quite a lot” pa sparsmalet "Confidence: The Police”. Statistisk sentralbyra er ikke
ansvarlig for analyse eller tolkning av dette tallet.

® Data for beregningene basert p& SSB-data er levert av Norsk samfunnsvitenskapelig datatjeneste (NSD).
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4  Oppfattelse av politiet generelt

De fleste mener at politiet skaper trygghet for innbyggerne (89 prosent), men det er ikke fullt
sa mange som mener at politiet er gode til & informere (61 prosent). Befolkningen er delt i
synet pa politiets tilstedevaerelse. 53 prosent mener politiet er tilstede der det skjer nar det
skjer, mens 45 prosent mener at politiet ikke er det. Det har ikke skjedd noen endringer i
befolkningens vurderinger av disse forholdene pa nasjonalt niva siden 2008.

Figur 3: Pastander om trygghet, tilstedeveerelse og informasjon (svarfordeling i prosent og
gjennomsnitt 1-4).

Folitiet skaper trygghet forinnbyggerme Tot. 2002 N
22 22 TB45
Palitiet er der det sjer, ndr det shjer
24 248 TBIT
Politiet er gode til 3 informere
27 27 TE3d
[ I [ I [

o 20 40 =] a0 100

- Helt uenig - Crelvis uenig - [ralvis anig - Helt &nig Wet ke

Total “Weltet antall resp: 7645 Uwektet antall resp: 7645 @& THE-Gallup 2009
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4.1 Trygghet

En hgy andel pa 89 prosent av befolkningen er helt eller delvis enig i at politiet skaper
trygghet for innbyggerne. 47 prosent er delvis enig, mens 42 prosent er helt enig i dette. 7
prosent er delvis uenig og 3 prosent helt uenig i at politiet skaper trygghet for innbyggerne.
Gjennomesnittscoren for dette forholdet er 3,3. Det har ikke skjedd noen endringer i
befolkningens opplevelse av at politiet skaper trygghet for innbyggerne pa nasjonalt niva
sidene 2008.

Figur 4: Opplevelse av at politiet skaper trygghet for innbyggerne etter politidistrikt
(svarfordeling i prosent - sortert etter avtakende gjennomsnitt)

Snitt 2002 N

Gudbrandsdal sl gz s 345 227 200
NordTrendelag 0y s 342 343 200
Haugaland og Sunnhordland e aa SN s g 228 200
Asker og Berum la  ag D zes 351 200
SsrTrondelag T az e s 336 1889
Nordre Buskerud s 4 D@ ozar 231 200
Sendre Buskerud e 4 g zas 330 204
Vestfold fe a4 DGR sz 232 588
Hordaland O a4 DmmsEmmaae gea 334 2057
Troms fe gy DNz 223 200
Hedmark e 32 GEaae 3z 330 200
Midtre HElogaland @ e 2 e mag 235 199
Tstfold Sa g s zE0 330 200
Telemark Oz 4 SNz 226 200
Rogaland as a4 Dmmmpmmmmmn o zes 321 201
Helgeland T s e sz 332 200
Osla S s Dmmmmpmaaam zzs 223 200
Sogn og Fjordane vls a4z s zze 347 200
Salten 47 s mEmimmmm zos zza 198
estoppland O sz EEas aza 327 199
Romerike Se s DcEaaamas | zzz 224 193
Bstfinnmark & s  a Dmmma szz 208 200
Vestfinnmaik O a4 ETEE zz1 245 201
Mordmsre og Romsdal e 7 a4z mmmmImaEs ozzo 321 201
Sunnmsre B s Dzl zaz 328 200
Agder e o1 & DmEmmaaame oz or 208 201
Follo e w s4 Dz zaoz 341 200

- Helt uenig - Crelvis uenig - Cralvis anig - Helt &nig Wt ke

Rangering politidistrikter Rangering av politidistriltar @& THE-Gallup 20089

Andelen av befolkningen som opplever at politiet skaper trygghet varierer mellom 80 og 95
prosent pa politidistriktsniva. Gjennomsnittscoren varierer mellom 3,0 og 3,5 poeng.

e Det er befolkningen i Gudbrandsdal, Nord-Trgndelag, Haugaland og Sunnhordland, og
Asker og Baerum som i starst grad opplever at politiet skaper trygghet, mens det er
befolkningen i Nordmgre og Romsdal, Sunnmgre, Agder og Follo politidistrikt som i minst
grad opplever at politiet skaper trygghet.
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Andelen som opplever at politiet skaper trygghet for innbyggerne har gkt i fire distrikter og
gétt ned i to distrikter.™

e @kningen er sterkest i Gudbrandsdal (+6 prosent) og Haugaland og Sunnhordland (6
prosent).

e | Sogn- og fijordane har andelen som opplever at politiet skaper trygghet gatt ned med 8
prosent, og i Hedmark 5 prosent.

Tabell 6: Trygghet - signifikante endringer i prosentandelen helt eller delvis enig pa
distriktsniva (fra 2008 til 2009)

2008 | 2009 | Endring
Gudbrandsdal 88,1| 94,4 6,3
Haugaland og Sunnhordland 86,5 92,8 6,2
Nord-Trgndelag 90,1| 95,3 52
Oslo 86,2 | 90,5 4.4
Hedmark 92,7| 87,9 -4,8
Sogn og Fjordane 95,3| 87,6 -7,6

1% kun signifikante endringer pa 95 prosentniva er rapportert.
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4.2 Informasjon

Et flertall p& 60 prosent av befolkningen er helt eller delvis enig i at politiet er gode til &
informere. 45 prosent er delvis enig i dette, mens 16 prosent er helt enig i at politiet er gode
til & informere. 25 prosent er delvis uenig og 10 prosent er helt uenig. Gjennomsnittscoren for
dette forholdet er 2,7. Det har ikke skjedd noen endringer i vurderingen av dette forholdet pa
nasjonalt niva siden 2008.

Figur 5: Opplevelse av at politiet er gode til & informere etter politidistrikt (svarfordeling i
prosent - sortert etter avtakende gjennomsnitt)

Snitt 2002 N
Haugaland og Sunnhordland 287 273 200
Asher og Baarum 2.859 278 200
NordTrsndelag 2.84 287 200
Gudbrandsdal 2.82 278 200
Sondre Buskerud 2.82 275 201
SerTrandelag 2.1 282 153
tidtre H3logaland 277 270 198
Mordre Buskerud 278 2584 200
Mordmsre og Romsdal 274 274 201
Westappland 274 2EB2 1893
Hordaland 2732 274 2055
Salten 27z 2E4 192
Westfold 272 ZE7 4688
Hedmar 27 232 183
Troms 2.70 2E5 200
Sunnmsre 269 237 193
Telemark ZE8 2ZEY 200
Helgeland ZE8 2E2  ZOO
Oslo 2E7 2Ee0  ZOO
Rogaland 285 2 BB 201
Sogn og Fjordane 261 286 200
Romerike 257 273 200
Agder 257 286 201
Fallo 2.08 2ET 182
Gstfold 2.58 2.58 187
Gstfinnmank 24583 241 200
Westfinnmark L 2.81 2480 200
0 20 40 =] a0 100
- Helt uenig - Crelvis uenig - [ralvis anig - Helt &nig Wet ke
Rangering politidistrikter Rangering av politidistrikter @ THE-Gallup 2009

Andelen av befolkningen som opplever at politiet er gode til & informere varierer mellom 48
og 69 prosent pa politidistriktsniva. Gjennomsnittscoren varierer mellom 2,5 og 2,9 poeng.

e Det er befolkningen i Haugaland og Sunnhordland-, Asker og Baerum-, Nord-Trgndelag-
og Gudbrandsdal politidistrikt som i starst grad opplever at politiet er gode til & informere,
mens det er befolkningen i Vestfinnmark-, @stfinnmark-, Jstfold- og Agder politidistrikt
som i minst grad opplever at politiet er gode til & informere.
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Andelen som opplever at politiet er gode til & informere har gkt i fem distrikter og gatt ned i to
distrikt."*

e @kningen er starst i Helgeland (12 prosent), @stfinnmark (11 prosent) og Vestoppland
(10 prosent).
e | Follo og Sogn- og fjordane er det en nedgang pa hhv 11 og 13 prosent.

Tabell 7: Informasjon, signifikante endringer i prosentandelen helt eller delvis enig pa
distriktsniva (fra 2008 til 2009)

2008 | 2009 | Endring

Helgeland 52,3| 64,0 11,8
@stfinnmark 44,4\ 55,0 10,6
Vestoppland 55,6| 65,5 9,9
Rogaland 54,4| 60,8 6,4
Vestfold 57,8| 61,6 3,8

Sogn og Fjordane 69,1| 57,8 -11,3

Follo 60,9| 48,3 -12,6

' Kun signifikante endringer pa 95 prosentniva er rapportert.
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4.3 Tilstedeveerelse

Om lag halvparten av befolkningen opplever at politiet er der det skjer, nar det skjer. 53
prosent er helt eller delvis enig i dette. 45 prosent er helt enig, mens 8 prosent er delvis enig.
30 prosent er delvis uenig, mens 15 prosent er helt uenig. Gjennomsnittscoren for dette
forholdet er 2,5. Det har ikke skjedd noen endringer i vurderingen av dette forholdet pa
nasjonalt niva siden 2008.

Figur 6: Opplevelse av at politiet er tilstede der det skjer, nar det skjer etter politidistrikt
(svarfordeling i prosent - sortert etter avtakende gjennomsnitt)

2005 N
MordTrsndelag 2EZ 193
Haugaland og Sunnhordland 241 200
SerTrendelag 2E1 199
Gudbrandsdal z45 200
Oslo 249 200
Asher og Baarum 270 193
Hordaland 252 2088
Westfold 281 587
Sendre Buskerud 252 201
Rogaland 245 201
Troms 248 193
Hedmark 249 ZOO
Salten 246 192
tidtre Hilogaland 228 153
Mordre Buskerod z4z 200
Gstfold 236 153
Nordmsre og Romsdal 239 201
Helgeland 245 193
Romerike 2.41 200
Westfinnmark: 239 201
“Westoppland 2.40 200
Telemarnk 239 200
Sogn og Fjordane 2E2 153
Estfinnmark 203 200
Sunnmsre 237 200
Agder 2414 201
Follo 229 189
o 20 40 B0 a0 100
- Helt uenig - Crelvis uenig - [relvis enig - Helt enig Wet ilde
Rangering politidistrikter Rangering av politidistrikter 2 THE-Gallup 2009

Andelen av befolkningen som opplever at politiet er der det skjer, nar det skjer, varierer
mellom 33 og 68 prosent pa politidistriktsniva. Gjennomsnittscoren varierer mellom 2,1 og
2,7 poeng.

e Det er befolkningen i Nord-Trgndelag- og Haugaland og Sunnhordland, Sgr-Trgndelag
og Gudbrandsdal politidistrikt som i starst grad opplever at politiet er der det skjer, nar
det skjer, mens det er befolkningen i @stfinnmark-, Sunnmgre- Agder- og Follo
politidistrikt som i minst grad opplever at politiet er tilstede.
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Andelen som opplever at politiet er tilstede, der det skjer, nar det skjer, har gkt i fem distrikter
og gétt ned i to distrikt.*?

e @kningen er stgrst i Haugaland og Sunnhordland (12 prosent) og Nord-Trgndelag (9
prosent).

e | Follo og Sogn og Fjordane er det en nedgang pa hhv 13 og 16 prosent pa dette
spgrsmalet.

Tabell 8: Tilstedeveerelse, signifikante endringer i prosentandelen helt eller delvis enig pa
distriktsniva (fra 2008 til 2009)

2008 | 2009 | Endring
Haugaland og Sunnhordland 48,9| 61,3 12,4
Nord Trgndelag 59,4| 68,5 9,1
@stfinnmark 30,8| 39,4 8,6
Gudbrandsdal 53,7| 62,3 8,6
Hordaland 55,5| 57,9 2,4
Follo 46,1| 32,9 -13,2
Sogn og Fjordane 63,8| 47,8 -16,0

2 Kun signifikante endringer pa 95 prosentniva er rapportert.
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4.4 Variasjoner i oppfattelse pa grunnlag av bakgrunnskjennetegn

Kjgnn

Kvinner har en bedre oppfattelse av politiet enn menn. De mener i stgrre grad enn menn at
politiet skaper trygghet for innbyggerne (92 vs. 87 prosent enig). De mener i stgrre grad at
politiet er gode til & informere (64 vs. 57 prosent enig), og i starre grad at politiet er tilstede
der det skjer, nar det skjer (57 vs. 49 prosent enig).

Utsatthet

Personer som har veert utsatt for kriminelle hendelser har et generelt darligere inntrykk av
politiet. Dette gjelder spesielt oppfattelsen av politiets tilstedeveerelse blant personer som har
veert utsatt for vold (42 prosent enig), svindel, bedrageri, ran, utpressing (44 prosent enig),
og tyveri, innbrudd og haerverk (44 prosent enig).

Kontakt med politiet

De som har veert i kontakt med politiet har en darligere oppfattelse av politiet enn
gjennomsnittet. Dette gjelder spesielt oppfattelsen av politiets tilstedeveerelse blant de som
har meldt fra om mistenkelige forhold (46 prosent enig i at politiet er tilstede der det skjer),
levert en formell anmeldelse (46 prosent enig) eller veert innblandet i en ulykke (44 prosent

enig).

Landsdel*®

Befolkningen i Midt-Norge har et bedre generelt inntrykk av politiet enn gjennomsnittet. Dette
gjelder alle forholdene: evne til & skape trygghet (93 prosent enig), gode til a informere (68
prosent enig), og tilstedeveerelse (64 prosent enig).

Befolkningen pa Sarlandet har et darligere inntrykk av evnen til & skape trygghet (85 prosent
enig) og et darligere inntrykk av tilstedeveerelse (44 prosent enig).

Sentralitet

Innbyggerne i de minst sentrale kommunene har et darligere inntrykk av evnen til & skape
trygghet (85 prosent enig) og et darligere inntrykk av tilstedeveerelse (48 prosent enig).

13 Landsdelene er inndelt etter fylker. @stlandet: @stfold - Buskerud, Sgrlandet: Telemark - Vest
Agder, Vestlandet: Rogaland - Mgre og Romsdal, MidtNorge: Sgr- og Nord-Trgndelag, og NordNorge:
Nordland - Finnmark.
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5 Inntrykk av politiets innsats etter omrade

Befolkningen har et godt inntrykk av politiet nar det gjelder krisehandtering/ulykker,
opprettholdelse av ro og orden, og innsats i trafikken, mens inntrykket av politiets innsats nar
det gjelder etterforskning av tyverier, innbrudd og hzerverk er spesielt darlig (53 prosent har
darlig inntrykk). Det har ikke skjedd noen vesentlige endringer i befolkningens vurdering av
politiets innsats pa nasjonalt nivad pa noen av disse omradene siden 2008.

Figur 7: Inntrykk av politiet der du bor (svarfordeling i prosent og gjennomsnitt 1-4)

Innsats i trafilben™ Tot. 2002 N
24 249 TeIE
Inn=sats mot nakotika?
27 8 TB1E
Hindre og forebygge kriminalitet
(Forebyggende arbeid)? 27 27 7B
Opprettholde ro og orden!
ordensforstyrrelse™ 23 248 TEzd
Etterforskning awkriminalitet zom
tyweri, innbrodd, og heened? 2.4 23 Te21
Etterforskning aw kriminalitet som ran,
wold og seksuallowbrudd™ 27 27 TEOE
Etterforskning aw organisert
kriminalitet™ 2T & 7887
Wrizehdndtering, ulbder?
32 =2 TB18
Tilgjengelighet ved akutt behov for
hjelp? 27 2B TB1S
I I I I
o 20 40 =1 a0 100
- Sweart drig - Ganghie dirlig - Ganshie godt - Sveert godt Wt e
Total “Wektet antall resp: 7634 Uvektet antall resp: 7634 & THE-Gallup 2009
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5.1 Innsatsi trafikken

Et stort flertall pa 77 prosent av befolkningen oppfatter politiets innsats i trafikken som
ganske god eller sveert god. 59 prosent oppfatter den som ganske god, mens 18 prosent
oppfatter den som sveert god. 16 prosent oppfatter innsatsen som ganske darlig og 4 prosent
oppfatter den som sveert darlig. Gjennomsnittscoren pa dette omradet er 2,9. Det har ikke
skjedd noen vesentlige endringer i innbyggernes vurdering av politiets innsats pa dette
omradet siden 2008 p& nasjonalt niva.

Figur 8: Innsats i trafikken (svarfordeling i prosent - sortert etter avtakende gjennomsnitt)

Snitt 2003 N
Westfold b 304 587
Gudbrandsdal 3z 204 1583
Mordre Buskerud 310 288 200
Hedmadk 307 303 183
NordTrsndelag 3.02 =00 200
Westoppland 2.02 2497 193
Getfold 3.00 283 Z0o
SsrTrendelag 3.00 287 1893
Troms 2.99 290 199
Asher og Baarum 2487 211 200
Romerike 298 248 1583
Telemark 2493 298  ZOO
Sendre Buskerud 293 285 201
Hordaland z.a1 282 2054
Rogaland 291 2492 201
Agder z.40 288 201
Haugaland og Sunnhordland 280 2483 200
Nordmsre og Romsdal 282 284 201
Salten z.as8 286 186
Helgeland 287 254 153
Oslo 2.EBE 295 1892
Fallo 286 288 200
tidtre Hilogaland 2.84 2.0 153
YWestfinnmark 2.80 272 200
Sunnmsre 2.80 283 193
Gstfinnman ZE8 274 183
Sogn og Fjordane _2B4 287 199
o 20 40 EQ0 a0 100
P sveaznia [0 cange ddnia [ canske godt [ sveert gout Vet e
Rangering politidistrikter Rangering av politidistrikter 2 THE-Gallup 2009

Andelen som vurderer politiets innsats i trafikken som god varierer mellom 64 og 86 prosent
pa politidistriktsniva. Gjennomsnittscoren varierer mellom 2,6 og 3,1 poeng.

e Vurderingene av politiets innsats i trafikken er best i Vestfold, Gudbrandsdal, Nordre
Buskerud og Hedmark. Det er Vestfinnmark, Sunnmgre, @stfinnmark og Sogn og
Fjordane som kommer darligst ut her.
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Andelen som har et godt eller sveert godt inntrykk av politiets innsats i trafikken har gkt i fem
distrikter og gétt ned i fem.**

e @kningen er starst i Nordre Buskerud (11 prosent) og Jstfold (10 prosent).
e | Midtre Halogaland og Sogn og Fjordane er det en nedgang pa hhv 9 og 8 prosent.

Tabell 9: Innsats i trafikken, signifikante endringer i prosentandelen svaert godt eller godt
inntrykk pa distriktsniva (fra 2008 til 2009)

2008 | 2009 | Endring
Nordre Buskerud 71,3| 82,2 10,9
@stfold 74,5| 84,7 10,2
Sor-Trgndelag 75,8 | 83,1 7,3
Vestfold 80,6 | 86,0 54
Agder 72,3| 78,5 6,2
Nord-Trgndelag 80,5| 74,8 -5,8
Follo 77,0| 70,4 -6,7
Haugaland og Sunnhordland 81,7| 74,9 -6,9
Sogn og Fjordane 71,2 | 63,7 -7,5
Midtre Halogaland 79,1| 70,3 -8,9

1 Kun signifikante endringer pa 95 prosentniva er rapportert.
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5.2 Innsats mot narkotika

Politiets innsats mot narkotika oppfattes som god av 62 prosent og darlig av 28 prosent. 10
prosent har ikke tatt stilling til dette spgrsmalet (vet ikke). Gjennomsnittscoren pa dette
omradet er 2,7. Det har ikke skjedd noen vesentlige endringer i innbyggernes vurdering av
politiets innsats pa dette omradet siden 2008 pa nasjonalt niva.

Figur 9: Innsats mot narkotika (svarfordeling i prosent - sortert etter avtakende gjennomsnitt)

Snitt 2002 N
Mordre Buskerud 2m 202 200
tidtre H3logaland 281 a5 1497
SsrTrendelag 289 280 198
MordTrendelag 283 285 198
Haugaland og Sunnhordland 2.89 2E2 200
Vestoppland 2.88 274 200
Westfold z.88 287 585
Sogn og Fjordane 2.88 284 198
Troms 288 285 193
Helgeland z.e4 220 189
Gudbrandsdal 2.1 229 200
Romerike 278 237 193
Fallo 278 270 153
Gstfinnman 278 2E6B 183
Westfinnmark 277 220 200
Getfold 237 281 153
Salten 237 285 157
Hedmad 276 288 20O
Rogaland 278 274 200
Azker ag Barum 274 237 200
Hordaland ZEB 280 2053
Sendre Buskerud 267 2480 201
Agder ZES5 2E3 201
Hordmsre og Romsdal 2,63 278 200
Sunnmsre 263 271 197
Telemark z.58 276 200
Oslo L za1 2E1 1896
o 20 40 EQ0 a0 100
- Swzart dirlig - Ganshe dirlig - Ganske godt - Sveert godt et il
Rangering politidistrikter Rangering av politidistrikter 2 THE-Gallup 2009

Andelen som vurderer at politiets innsats mot narkotika er god varierer mellom 47 og 74
prosent pa politidistriktsniva. Gjennomsnittscoren varierer mellom 2,5 og 3,0 poeng.

o Det erinnbyggerne i Nordre Buskerud, Midtre Halogaland, Sgr Trendelag og Nord
Trgndelag som gir politiet de beste vurderingene nar det gjelder innsatsen mot narkotika.
I den andre enden finner vi Oslo, Telemark, Sunnmgre, og Nordmgre og Romsdal.
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Andelen som har et godt eller sveert godt inntrykk av politiets innsats mot narkotika har gkt i
seks distrikter og gétt ned i seks.'

e @kningen er starst i Haugaland og Sunnhordland (12 prosent), Vestoppland (11 prosent)
og Dstfinnmark (10 prosent).

¢ Nedgangen er stagrst i Sgndre Buskerud (10 prosent), Oslo (9 prosent) og Gudbrandsdal
(8 prosent).

Tabell 10: Innsats mot narkotika, signifikante endringer i prosentandelen svaert godt eller godt
inntrykk pa distriktsniva (fra 2008 til 2009)

2008 | 2009 | Endring
Haugaland og Sunnhordland 59,0| 70,7 11,7
Vestoppland 56,1| 66,8 10,7
@stfinnmark 54,8| 65,0 10,2
Rogaland 54,4| 63,8 9,4
Sogn og Fjordane 67,5| 73,9 6,3
Sor-Trgndelag 65,3| 72,1 6,8
Hordaland 61,3| 57,3 -4,0
Hedmark 68,4 | 61,1 -7,3
Telemark 62,2| 54,0 -8,2
Gudbrandsdal 69,8| 61,6 -8,2
Oslo 56,7 | 47,3 94
Sgndre Buskerud 66,8 | 57,0 -9,9

* Kun signifikante endringer p& 95 prosentniva er rapportert.
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5.3 Forebyggende arbeid

Et flertall p& 62 prosent av befolkningen har et ganske godt eller sveert godt inntrykk av
politiets arbeid med & hindre og forebygge kriminalitet (forebyggende arbeid). 31 prosent har
et ganske darlig eller sveert darlig inntrykk av innsatsen pa dette omradet.
Gjennomsnittscoren for temaet er 2,7. Det har ikke skjedd noen vesentlige endringer i
innbyggernes vurdering av politiets innsats pa dette omradet siden 2008 pa nasjonalt niva.

Figur 10: Hindre og forebygge kriminalitet (svarfordeling i prosent - sortert etter avtakende
gjennomsnitt)

Snitt 2002 N
MordTrsndelag 287 276 193
Troms 287 271 200
Asher og Baarum 2.82 283 198
SerTrendelag 2.82 281 200
Nordre Busherud 2.81 275 200
“Westoppland 2.7 270 200
Haugaland og Sunnhordland 277 2E5 193
Salten 237 274 1586
Gudbrandsdal 278 270 193
Rogaland 275 2487 201
Westfold 274 2B3 687
Hedmar 273 276 1383
Sendre Buskerud 2732 274 200
Gstfold 2T 2ES 188
Helgeland 271 277 Zoo
tidtre H3logaland 2.70 275 198
Hordaland 270 277 2045
Sogn og Fjordane 2.70 280 1893
Nordmsre og Romsdal 264 2E0 201
Romerike 262 270 199
Oslo zE1 2.7 188
Westfinnmank 2E0 2485 200
Gstfinnmark 2.58 248 182
Agder 2587 zd45 201
Sunnmsre 2.56 254 193
Fallo 2583 2E5 188
Telemark 247 2E8 189
o 20 40 EQ0 a0 100
- Sweart drig - Ganghie dirlig - Ganshie godt - Sveert godt Wt e
Rangering politidistrikter Rangering av politidistrilkter & THE-Gallup 2009

Andelen som gir dette omradet en god vurdering varierer mellom 49 og 75 prosent pa
distriktsniva. Gjennomsnittscoren varierer mellom 2,5 og 2,9 poeng.

e Politiet i Nord-Trendelag, Troms, Asker og Baerum, og Ser-Tragndelag oppnar den beste
vurderingen nar det gjelder forebyggende arbeid, mens det er politiet i Telemark, Follo,
Sunnmgre, og Agder som oppnar de svakeste vurderingene.
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Andelen som har et godt eller sveert godt inntrykk av politiets forebyggende arbeid har gkt i
atte distrikter og gatt ned i tre distrikt."®

e @kningen er stgrst i Rogaland (15 prosent), Vestoppland (11 prosent) og Nord-Trgndelag
(10 prosent).
¢ Nedgangen er starst i Telemark (14 prosent).

Tabell 11: Forebyggende arbeid, signifikante endringer i prosentandelen svaert godt eller godt
inntrykk pa distriktsniva (fra 2008 til 2009)

2008 | 2009 | Endring
Rogaland 53,2| 67,8 14,6
Vestoppland 58,6 | 69,5 10,9
Nord-Trgndelag 64,6 74,7 10,1
Haugaland og Sunnhordland 58,7| 67,2 8,5
@stfold 54,8| 62,7 8
Asker og Beaerum 61,1| 68,6 7,5
Nordmgre og Romsdal 55,2| 62,6 7,4
Nordre Buskerud 62,4| 69,5 7,1
Hordaland 63,9| 61,5 -2,4
Follo 59,2| 52,4 -6,8
Telemark 64,8| 50,6 -14,2

1% Kun signifikante endringer pa 95 prosentniva er rapportert.
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5.4 Opprettholde ro og orden

Politiets innsats for & opprettholde ro og orden oppnar vurderingene ganske eller sveert godt
hos 78 prosent av befolkningen. 18 prosent oppfatter politiets innsats pa dette omradet som
darlig. Dette gir en snittscore pa 2,9. Det har ikke skjedd noen vesentlige endringer i
innbyggernes vurdering av politiets innsats pa dette omradet pa nasjonalt niva siden 2008.

Figur 11: Opprettholde ro og orden (svarfordeling i prosent - sortert etter avtakende
gjennomsnitt)

Snitt 2002 N
NordTrsndelag 211 =.04 200
Asher og Baarum 210 310 200
Gudbrandsdal 3.08 201 200
Mordre Buskerud 3.04 258 200
Westfold 3.0z 283 4683
Haugaland og Sunnhordland 2.0z 289 200
Salten 2.00 2493 186
Troms 3.00 288 200
Oslo 293 285 1892
SerTrendelag 2499 2484 200
Helgeland 2493 2483 200
Sendre Buskerud 2.98 298 201
Hordaland 2.94 284 2052
Hedmar 2483 300 200
“Westoppland 292 283 200
Romerike 2892 276 153
Westfinnmark z.a1 zEa 201
Nordmsre og Romsdal 2.90 282 201
Gstfold 283 240 153
Rogaland 2838 278 201
Sogn og Fjordane 2.84 2.05 199
tidtre H3logaland ZE2 zgz 494
Agder ] 2EY 2
Gstfinnmank 277 ZEBE 200
Sunnmsre 276 281 1583
Fallo 275 294 183
Telemark L 274 287 Z00
u] 20 40 B0 =] 100
- Sweert darlig - Ganzke darlig - Ganzhe godt - Sveert godt et e
Rangering politidistrikter Rangering av politidistrilkter & THE-Gallup 2009

Andelen som gir politiets innsats for & opprettholde ro og orden en god vurdering varierer
mellom 63 og 87 prosent pa distriktsniva. Gjennomsnittscoren varierer mellom 2,7 og 3,1
poeng.

e Det er Nord-Trgndelag, Asker og Baerum, Gudbrandsdal og Nordre Buskerud som
oppnar de beste vurderingene for opprettholdelse av ro og orden, mens Telemark,
@stfinnmark, Sunnmgare, Follo og Telemark oppnar de svakeste vurderingene.
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Andelen som har et godt eller svaert godt inntrykk av politiets innsats for & opprettholde ro og
orden har gkt i 15 distrikter og gétt ned i ett distrikt."’

e @kningen er stgrst i Vestfinnmark (13 prosent), Agder (9 prosent) og Sgr-Trgndelag (9
prosent).
¢ | Follo har man en kraftig nedgang (19 prosent).

Tabell 12: Opprettholde ro og orden, signifikante endringer i prosentandelen sveert godt eller
godt inntrykk pa distriktsniva (fra 2008 til 2009)

2008 | 2009 | Endring
Vestfinnmark 62,6 75,3 12,7
Agder 61,4| 70,6 9,2
Sar Trendelag 74,4| 83,3 8,9
@stfinnmark 62,1| 70,6 8,5
Haugaland og Sunnhordland 76,7| 84,2 7,5
Rogaland 69,6 77,2 7,5
Nordmgre og Romsdal 72,3| 79,3 7
Vestoppland 72,5| 79,3 6,8
Salten 76,7 | 83,2 6,5
Romerike 719| 77,8 59
Nordre Buskerud 78,4 84 5,6
Gudbrandsdal 81| 86,3 5,4
Asker og Beaerum 81,3| 86,6 53
Vestfold 76,9| 80,2 3,3
Hordaland 78,2| 80,5 2,3
Follo 82,9| 63,5 -19,4

Y Kun signifikante endringer pa 95 prosentniva er rapportert.
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5.5 Etterforskning av kriminalitet som tyveri, innbrudd, og
haerverk

Inntrykket av politiets innsats nar det gjelder etterforskning av tyverier, innbrudd og heerverk
er ikke godt. Bare 43 prosent er ganske eller sveert forngyd med dette. Her oppfatter 53
prosent av befolkningen innsatsen som darlig (snittscore 2,4). Det har ikke skjedd noen
vesentlige endringer i innbyggernes vurdering av politiets innsats pa dette omradet pa
nasjonalt niva siden 2008.

Figur 12: Etterforskning av kriminalitet som tyveri, innbrudd, og haerverk (svarfordeling i
prosent - sortert etter avtakende gjennomsnitt)

Snitt 2002 N
Gudbrandsdal 268 2E7 200
NordTrsndelag 283 250 193
Sogn og Fjordane 259 2EE 199
tidtre H3logaland 254 ZEZ 1492
Helgeland 252 244 183
Hordaland 2.50 2488 2057
Haugaland og Sunnhordland 249 231 200
Ssndre Bushkerud 243 232 201
SsrTrendelag 248 232 199
Salten 11 241 157
Troms 244 240 200
Mordre Buskerud 2432 245 200
Westfold 242 238 4683
Hedmar 228 2483 183
Getfinnmarnk 2.38 243 153
Asher og Baarum 2.34 242 200
Rogaland 2.32 223 201
Westfinnmark 232 242 200
Nordmsre og Romsdal 2.30 242 201
Westappland 2.29 235 200
Romerike 2.29 226 197
Sunnmsre 228 227 152
Telemark 225 224 200
Agder 222 211 200
Gstfold 219 225 200
Follo 211 216 1383
Oslo L2410 1.92 189
u] 20 40 =0 =] 100
- Sweert darlig - Ganshe darlig - Ganske godt - Sveert godt et ik
Rangering politidistrikter Rangering aw politidistrikter & THE-Gallup 2009

Innbyggernes vurderinger av politiets innsats nar det gjelder etterforskning av kriminalitet
som tyveri, innbrudd og heerverk varierer sterkt. Andelen som gir en god vurdering varierer
mellom 27 og 63 prosent. Gjennomsnittscoren varierer mellom 2,1 og 2,7 poeng.

e Innbyggerne i Oslo, Follo, @stfold og Agder er minst forngyd med politiets innsats pa
dette omradet, mens innbyggerne i Gudbrandsdal, Nord-Trgndelag, Sogn og Fjordane og
Midtre Halogaland er mest forngyde.
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Andelen som har et godt eller svaert godt inntrykk av politiets innsats nar det gjelder
etterforskning av kriminalitet som tyveri, innbrudd og haerverk har gkt i fire distrikter og gatt
ned i to distrikt.*®

e @kningen er stgrst i Haugaland og Sunnhordland (10 prosent), Sgr-Trgndelag (10
prosent) og Sgndre Buskerud (10 prosent).
e Nedgangen er stagrst i Hedmark (9 prosent).

Tabell 13: Etterforskning av kriminalitet som tyveri, innbrudd og haerverk, signifikante
endringer i prosentandelen svaert godt eller godt inntrykk pa distriktsniva (fra 2008

til 2009)

2008 | 2009 | Endring
Haugaland og Sunnhordland 41,2 51,5 10,4
Sar Trendelag 40| 49,9 9,9
Sgndre Buskerud 37,6| 47,2 9,6
Rogaland 34,2| 41,4 7,1
Hordaland 545| 51,1 -3.4
Hedmark 52| 43,1 -8,9

8 Kun signifikante endringer pa 95 prosentniva er rapportert.
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5.6 Etterforskning av kriminalitet som ran, vold og
seksuallovbrudd

59 prosent har et ganske godt eller sveert godt inntrykk av politiets etterforskning av ran, vold
og seksuallovbrudd. 32 prosent har et darlig inntrykk (snitt 2,7 poeng). Det har ikke skjedd
noen vesentlige endringer i innbyggernes vurdering av politiets innsats pa dette omradet
siden 2008 pa nasjonalt niva.

Figur 13: Etterforskning av kriminalitet som ran, vold og seksuallovbrudd (svarfordeling i
prosent - sortert etter avtakende gjennomsnitt)

Snitt 2002 N
Mordre Buskerud 2.98 221 192
NordTrsndelag 285 286 153
Sendre Buskerud 2.84 272 193
Gudbrandsdal 278 275 200
tidtre Hilogaland 278 280 187
Westfold 275 2.7 28
Helgeland 275 273 Z0o
Sogn og Fjordane 2758 287 198
SerTrendelag 274 283 193
Hordaland 274 277 2043
Westoppland 274 2E7 192
Troms 271 2E7 193
Hedmark 271 zaz 153
Sunnmsre 271 2ES 153
Hawgaland og Sunnhordland 271 253 193
Psker g Baum 268 ZEBS 200
@stfinnmank Z BB zEd 153
Salten ZES 276 187
Gstfold 2E4 2EEB 197
Telemark 2E3 277 200
Rogaland 2.E3 2E5 201
Yastfinnmark 261 2 B4 200
Nordmsre og Romsdal 2.839 2 EG 201
Fgder 2.82 2.51 200
Romerike 253 2E5 193
Oslo 2438 243 157
Fallo I ] 2.459 187
o 20 40 EQ0 a0 100
- Swzart dirlig - Ganshe dirlig - Ganske godt - Sveert godt et il
Rangering politidistrikter Rangering av politidistrikter 2 THE-Gallup 2009

Pa dette omradet varierer vurderingene pa distriktsniva mellom 47 og 71 prosent.
Gjennomsnittscoren varierer mellom 2,4 og 3,0 poeng.

e Publikums inntrykk av politiets etterforskning av ran, vold og seksuallovbrudd er best i
Nordre Buskerud, Nord-Trgndelag, S@ndre Buskerud, og Gudbrandsdal, mens inntrykket
er darligst i Follo, Oslo, Romerike og Agder.
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Andelen som har et godt eller svaert godt inntrykk av politiets innsats nar det gjelder

etterforskning av kriminalitet som ran, vold og seksuallovbrudd har gkt i fire distrikter og gatt
ned i ett distrikt.'®

e @kningen er starst i Sgndre Buskerud (12 prosent) og Vestoppland (11 prosent).
e Det er Sogn og Fjordane som har en nedgang (10 prosent).

Tabell 14: Etterforskning av kriminalitet som ran, vold og seksuallovbrudd, signifikante
endringer i prosentandelen sveert godt eller godt inntrykk pa distriktsniva (fra 2008

til 2009)
2008 | 2009 | Endring
Sendre Buskerud 53| 64,8 11,8
Vestoppland 56,3| 67,3 10,9
Nordre Buskerud 62,6 71,1 8,5
Sunnmgre 59,5 67 7,5
Sogn og Fjordane 72| 62,1 -10

¥ Kun signifikante endringer pa 95 prosentniva er rapportert.
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5.7 Etterforskning av organisert kriminalitet

Et flertall p& 58 prosent av befolkningen har et ganske godt eller sveert godt inntrykk av
politiets etterforskning av organisert kriminalitet. 25 prosent har et ganske darlig eller svaert
darlig inntrykk (gjennomsnitt 2,7). Det har ikke skjedd noen vesentlige endringer i
innbyggernes vurdering av politiets innsats pa dette omradet siden 2008 pa nasjonalt niva.

Merk at svaert mange har unnlatt a ta stilling til dette spgrsmalet (17 prosent har svart vet
ikke). Det er med andre ord faerre som mener at de har grunnlag for & mene noe om politiets
innsats nar det gjelder organisert kriminalitet sammenliknet med andre omrader.

Figur 14: Etterforskning av organisert kriminalitet (svarfordeling i prosent - sortert etter
avtakende gjennomsnitt)

Snitt 2008 M
MordTrendelag 0o 52 g g 2.94 221 139
Vastiold T - S - T 285 283 586
Rogaland R - - R | BT 282 223 201
Sogn og Fjordane 4 7 a4 IHgm 23 2.81 231 198
SerTrendelag g s BN a2 oz 285 199
Osla 2 T T - BT 280 273 200
Haugaland ag Sunnhordland .——- 14 273 2B 133
Midtre H3logaland e e W o 2.78 273 197
Romerike Ty o as s 278 284 193
Hordaland 4 w4 W 277 277 203
Sudbrandsdal T Y- S - T 2.78 280 199
Nordre Buskerud L " R - L T 2.76 287 200
Betfold s 220 s w5 275 277 138
Hedmark a4 2z aa W s 2.75 282 198
Ssndre Buskerud s .= s W 4 275 273 139
Asker og Bsium 0= s B 274 234 1589
Yestoppland s 2= a  m 47 272 zgz 198
Salten & = & am 29 2.71 272 195
Telematk B = sz BN o =m0 269 199
Troms 2 aa = 21 267 231 134
Betfinnmark s =4 s =& 21 263 2E6 198
Helgeland ‘s =z  aa W g7 280 286 193
Follo - - S - 1 260 270 1889
Vestfinnmark gl s sz B 5 zsm 263 139
Agder Baml = s AN 5 zss 270 zoo
Nordmsre og Romsdal - " IR - T 2.53 261 200
Sunnmsre P 2= 3 B 4z 25z 270 188

- Sweart darig - Ganzke darlig - Ganzhe godt - Sveert godt et ik
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Det er generelt sma variasjoner mellom distriktene pa dette omradet. Variasjonsbredden for
andelen god vurdering er 49 til 67 prosent. Gjennomsnittscoren varierer mellom 2,5 og 3,0
poeng.

¢ Innbyggerne Nord-Trgndelag, Vestfold, Rogaland, og Sogn og Fjordane gir de beste
vurderingene, men innbyggerne i Vestfinnmark, Agder, Nordmgre og Romsdal, og
Sunnmgre gir de darligste vurderingene.
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Andelen som har et godt eller sveert godt inntrykk av politiets etterforskning av organisert
kriminalitet har gkt i fem distrikter og gatt ned i to distrikt.*

e @kningen er stgrst i Haugaland og Sunnhordland (12 prosent).

¢ Nedgangen er stgrsti Troms (12 prosent).

Tabell 15: Etterforskning av organisert kriminalitet, signifikante endringer i prosentandelen
sveert godt eller godt inntrykk pa distriktsniva (fra 2008 til 2009)

2008 | 2009 | Endring
Haugaland og Sunnhordland 549| 67,3 12,4
Vestfinnmark 47,3 | 55,6 8,3
Midtre Halogaland 49,6| 57,8 8,2
Sgndre Buskerud 51,8| 58,5 6,7
Hordaland 54,3| 56,5 2,2
Agder 60,1| 49,4 -10,7
Troms 64,2| 51,8 -12,4

% Kun signifikante endringer pa 95 prosentniva er rapportert.
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5.8 Krisehandtering og ulykker

82 prosent har et ganske eller svaert godt inntrykk av politiets innsats nar det gjelder
krisehandtering/ ulykker. 57 prosent har godt inntrykk og 25 prosent har et svaert godt
inntrykk. 6 prosent har et darlig inntrykk og 2 prosent har et svaert darlig inntrykk. Snittscoren
for dette forholdet er 3,2. Det har ikke skjedd noen vesentlige endringer i innbyggernes
vurdering av politiets innsats pa dette omradet siden 2008 pa nasjonalt niva.

Figur 15: Politiets handtering av kriser/ulykker (svarfordeling i prosent - sortert etter avtakende
gjennomsnitt)

Snitt 002 M
Gudbrandsdal s i s 3me 328 200
Mordre Buskerud la s s gz o3z 313 193
Vestoppland ‘s s i oz oz 244 200
SsrTrendelag s e 2 o3z 330 193
NordTrendelag fs s DEEN s oazs 320 200
Sendre Buskerd 4 s  bEEaas o4z o3z 313 139
#sker og Berum [T TR 230 199
Getfold Ba 52 e a3z 243 199
Sunnmsre fs & s ozz 326 200
Hordaland ‘s s DONEN g o3zo 220 2088
Troms B 52 s s a3z 325 200
Vesttold fls s Pl oz oz 222 G633
Helgeland 's s DEEaaas g ozam 347 139
Nordmsre og Romsdal IEA T S R 212 201
Hedmark ‘7 s b g o347 247 200
Haugaland og Sunnhardland fe w1 DEEaae g ozae 214 Z00
Dslo = 5 I g 3.15 216 198
Salten fa g2 Eaa g a5 324 198
Vestinnmark aa s DEEaEm iz ozis 205 134
Rogaland LT 0 ETRRE-RT 322 201
Sogn og Fjerdane fs ez D oz o4 343 200
Romerike b2 s Eaaem oz ozaz 324 198
Agder P s DEEE 0 zos 201 201
Midtre Hilogaland 08 55 a5 aom 305 193
Betfinnmark b s DBEN 5 zos 304 188
Folla a4 Imgem 21 3.05 218 197
Telemak e e s 2 348 200

P sveaznia [0 cange ddnia [ canske godt [ sveert gout Vet e
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Det er sma variasjoner mellom distriktene ogsa pa dette omradet. Variasjonsbredden for
andelen god vurdering er 68 til 93 prosent. Gjennomsnittscoren varierer mellom 3,0 og 3,4
poeng.

¢ Innbyggerne i Gudbrandsdal, Nordre Buskerud, Vestoppland og Sar Trgndelag gir de
beste vurderingene, mens innbyggerne i Telemark, Follo, @stfinnmark og Midtre
Halogaland gir de darligste vurderingene.
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Andelen som har et godt eller sveert godt inntrykk av politiets handtering av kriser/ ulykker
har gkt i fem distrikter og géatt ned i to distrikt.?*

e @kningen er starst i Asker og Baerum (9 prosent).

¢ Nedgangen er spesielt stor i Follo (14 prosent).

Tabell 16: Handtering av kriser/ ulykker, signifikante endringer i prosentandelen sveert godt
eller godt inntrykk pa distriktsniva (fra 2008 til 2009)

2008 | 2009 | Endring
Asker og Baerum 75,7 | 84,7 9,1
Ser Trgndelag 82| 88,6 6,7
Nord Trgndelag 82,1| 88,4 6,3
Gudbrandsdal 88,8 93 4,2
Hordaland 86,2 84,5 -1,7
Vestfold 84,7| 81,8 -2,9
Hedmark 84,6 79,7 -4,9
Follo 81,6| 67,7 -13,9

% Kun signifikante endringer pa 95 prosentniva er rapportert.
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5.9 Tilgjengelighet ved akutt behov for hjelp

57 prosent har et sveert godt eller godt inntrykk av politiets tilgjengelighet ved akutt behov for
hjelp. 33 prosent har et darlig inntrykk (snittscore 2,7). Det har ikke skjedd noen vesentlige
endringer i innbyggernes vurdering av politiets innsats pa dette omradet siden 2008 pa
nasjonalt niva.

Figur 16: Tilgjengelighet ved akutt behov for hjelp (svarfordeling i prosent - sortert etter
avtakende gjennomsnitt)

Snitt 2002 N
FAsher og Bearum 2.94 =00 1939
Gudbrandsdal 287 278 193
Oslo 285 275 188
Nordre Busherud 2.84 2EE 198
MordTrsndalag 2.21 280 200
Haugaland og Sunnhordland 2.7 2.88 1939
Sendre Busierud 278 2E7 201
Rogaland 275 2.585 200
SerTrendelag 2.74 281 1893
Troms 273 252 200
Hordaland 271 ZE5 2052
Westfold ZE8 zed 68T
Nordmsre og Romsdal 285 256 200
Salten ZES 2.7 185
Helgeland Z2ES 2.486 183
Gstfold 264 2E1 1892
Westoppland 2.E32 2E2 200
Hedmadk 282 2488 200
Romerike 2.53 2487 1583
Sogn og Fjordane 252 254 193
Sunnmsre 249 256 192
Agder 247 2.1 189
Telemark 248 2489 200
Westfinnmank 2.41 2.480 200
tidtre H3logaland 2.3 2480 198
Fallo 223 245 183
Gstfinnmank L 227 223 183
u] 20 40 B0 =] 100
- Sweert darlig - Ganzke darlig - Ganzhe godt - Sveert godt et e
Rangering politidistrikter Rangering av politidistrikter & THS-Gallup 2009

Inntrykket av politiet pa dette omradet varierer mer enn p& andre omrader. Andelen som gir
dette omradet en god vurdering varierer mellom 34 til 68 prosent. Gjennomsnittet varierer
mellom 2,3 og 2,9 poeng.

e Det er Asker og Baerum, Gudbrandsdal, Oslo og Nordre Buskerud som oppnar de beste
vurderingene her, mens @stfinnmark, Follo, Midtre Halogaland og Vestfinnmark oppnar
de svakeste vurderingene.
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Andelen som har et godt eller sveert godt inntrykk av politiets tilgjengelighet ved akutt behov

for hjelp har gkt i fem distrikter og gatt ned i to distrikt.*?

o @kningen er starst i Nordre Buskerud (14 prosent) og Haugaland og Sunnhordland (13
prosent).

e Det er nedgang ved Follo (15 prosent) og Midtre Halogaland (13 prosent).

Tabell 17: Tilgjengelighet ved akutt behov for hjelp, signifikante endringer i prosentandelen
sveert godt eller godt inntrykk pa distriktsniva (fra 2008 til 2009)

2008 | 2009 | Endring
Nordre Buskerud 51,8 66 14,3
Haugaland og Sunnhordland 55,3| 68,4 13,1
Nordmgre og Romsdal 50,7| 57,9 7,1
Hordaland 54,5| 59,2 4,7
Vestfold 54,8| 59,1 4,3
Midtre Halogaland 50,5| 37,3| -131
Follo 48,6 | 33,7 -14,9

2 Kun signifikante endringer pa 95 prosentniva er rapportert.
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5.10 Variasjoner pa grunnlag av bakgrunnskjennetegn

Kjgnn

Kvinner har et bedre inntrykk enn menn pa 5 av i alt 9 vurderte omrader. Forskjellene er
starst nar det gjelder inntrykket av politiets etterforskning av kriminalitet som tyveri, innbrudd,
og heerverk, hvor andelen god vurdering blant kvinner er 49 prosent, mot 36 prosent blant
menn. Kvinnene har ogsa et klart bedre inntrykk av politiets innsats nar det gjelder
forebyggende arbeid, med 66 prosent godt inntrykk mot 56 prosent godt inntrykk blant menn.

Alder

Yngre har et darligere inntrykk av innsatsen mot narkotika. Blant unge mellom 18 og 29 ar
har 52 prosent et godt inntrykk av dette omradet, mot 66 prosent blant de pa 60 ar og eldre.

Yngre har et darligere inntrykk av opprettholdelse av ro- og orden. Blant unge mellom 18 og
29 ar har 73 prosent et godt inntrykk av dette omradet, mot 81 prosent blant de pa 60 ar og
eldre.

Utdanning

Hgyt utdannede har et bedre inntrykk av innsatsen nar det gjelder opprettholdelse av ro og
orden (83 prosent god vurdering) sammenliknet med de med grunnskole eller videregaende
skole som hgyeste fullfgrte utdannelse (78 prosent).

Hgyt utdannede har et darligere inntrykk av etterforskning av tyveri, innbrudd og heerverk (40
prosent god vurdering) sammenliknet med de med lavere utdannelse (44 prosent).

Sentralitet

Innbyggerne i sentrale kommuner er vesentlig mindre fornayde med politiets innsats nar det
gjelder etterforskning av tyveri, innbrudd og haerverk (39 prosent godt inntrykk) sammenliknet
med de som bor i de minst sentrale kommunene (55 prosent godt inntrykk).

Innbyggerne i de minst sentrale kommunene er mer forngyd med etterforskningen av ran,
vold og seksuallovbrudd (65 prosent god vurdering) sammenliknet med de som bor i de mest
sentrale kommunene (57 prosent).

Innbyggerne i de minst sentrale kommunene er mindre forngyd med politiets innsats nar det
gjelder akutt behov for hjelp (51 prosent god vurdering) sammenliknet med de som bor i de
mest sentrale kommunene (58 prosent).

Landsdel

Innbyggerne pa Sgrlandet er mindre forngyde med forebyggende arbeid enn gjennomsnittet
(51 prosent god vurdering), mens innbyggerne i Midt-Norge er mer forngyde med
forebyggende arbeid enn gjennomsnittet (71 prosent).

Innbyggerne pa Sarlandet er ogsa mindre fornayde med opprettholdelse av ro og orden enn
gjennomsnittet (70 prosent godt inntrykk), mens innbyggerne i Midt-Norge er mer forngyde
enn gjennomsnittet ogsa her (85 prosent godt inntrykk).
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Befolkningen pa @stlandet har et darligere inntrykk av etterforskningen av tyveri, innbrudd og
haerverk (40 prosent godt inntrykk) mens befolkningen i Midt-Norge har et bedre inntrykk (53
prosent godt inntrykk).

Befolkningen i Nord-Norge og pa Sgrlandet har et darligere inntrykk av tilgjengeligheten ved
akutt behov for hjelp enn gjennomsnittet (hhv. 53 og 47 prosent godt inntrykk), mens
befolkningen i Midt-Norge har et bedre inntrykk av dette enn gjennomsnittet (64 prosent godt
inntrykk).

Utsatthet

Personer som har veert utsatt for en kriminell hendelse det siste aret har generelt sett
darligere inntrykk av politiets innsats pa de fleste omrader med unntak for innsatsen i
trafikken.

Inntrykket er spesielt mye darligere nar det etterforskning av kriminalitet som ran, vold og
seksuallovbrudd hvor 39 prosent av de som har veert utsatt for vold i en eller annen form har
et godt inntrykk, mot 60 prosent av de som ikke har veert utsatt for noe.

Ogsa nar det gjelder etterforskning av kriminalitet som tyveri, innbrudd, og hzerverk er
forskjellene store. Blant de som har veert utsatt for tyveri, innbrudd eller haerverk er andelen
med godt inntrykk 26 prosent, mot 46 prosent blant de som ikke har veert utsatt for noe.

Kontakt med politiet

De som har meldt fra om mistenkelige forhold, levert en formell anmeldelse eller som har tatt
kontakt ved akutt behov for hjelp har et gjennomgaende darligere inntrykk av politiets innsats
enn gjennomsnittet. Dette gjelder spesielt innsatsen mot narkotika, forebyggende arbeid,
etterforskning av tyveri, innbrudd og haerverk, samt etterforskning av ran, vold og
seksuallovbrudd.

Personer som har blitt stoppet i en trafikkontroll har litt bedre inntrykk av politiets innsats i
trafikken enn gjennomsnittet (80 prosent godt inntrykk vs. 77 prosent i gjennomsnitt).
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6  Hvilke vurderinger som betyr mest for tilliten til politiet

TNS Gallup har gjennomfart en driveranalyse for & identifisere de vurderingene som
statistisk sett betyr mest for publikums tillit til politiet.”®> Analysen er basert pa de svarene
publikum har gitt nar det gjelder oppfattelse og inntrykk av politiets innsats. De forholdene
som betyr mest for helhetsinntrykket er sett i sammenheng med resultatene politiet oppnar
for de samme forholdene. Tabellen nedenfor viser rangeringen av de spgrsmalene som er
tatt med i analysen etter betydning for helhetsinntrykket (Pearsons Correlation),
gjennomsnittscoren for hvert spgrsmal og andelen positiv vurdering i prosent.

Tabell 18: Driveranalyse for tillit til politiet (pearsons correlation og gjennomsnitt (1-4) - alle
spgrsmal om inntrykk og oppfattelse)

Antall svar
Andel brukt i
Pearson positiv analyse
Correlation [Gjennom- |vurderingi |Sig. (2- (vektede
(-1til 1) snitt (1-4) |prosent tailed) tall)
I hvilken grad har du tillit til politiet? Har du... 1,00 2,99 84 7552
Politiet skaper trygghet for innbyggerne | 0,47 3,29 89 0,000 7520
Etterforskning av kriminalitet som ran, vold og
seksuallovbrudd? 0,42 2,67 59 0,000 6 804
Opprettholde ro og orden/ordensforstyrrelse? 0,41 2,93 79 0,000 7 325
Politiet er der det skjer, nar det skjer 0,41 2,47 53 0,000 7422
Hindre og forebygge kriminalitet (Forebyggende
arbeid)? 0,39 2,69 61 0,000 6 954
Politiet er gode til d informere 0,39 2,70 61 0,000 7149
Etterforskning av kriminalitet som tyveri,
innbrudd, og haerverk? 0,37 2,35 42 0,000 7154
Tilgjengelighet ved akutt behov for hjelp? 0,36 2,67 57 0,000 6 699
Etterforskning av organisert kriminalitet? 0,36 2,74 58 0,000 6269
Krisehandtering, ulykker? 0,34 3,18 82 0,000 6710
Innsats mot narkotika? 0,30 2,74 62 0,000 6788
Innsats i trafikken? 0,20 2,94 77 0,000 7 269

Alle de vurderte forholdene korrelerer (samvarierer) positivt og signifikant med graden av tillit
til politiet. Det er oppfattelsen av politiets evne til & skape trygghet for innbyggerne,
etterforskningen av kriminalitet som ran, vold og seksuallovbrudd og evnen til & opprettholde
ro og orden/ordensforstyrrelse som har starst betydning for publikums tillit til politiet der de
bor. De forholdene som betyr minst for oppfattelsen av politiet er i innsatsen i trafikken,
innsatsen mot narkotika og krisehandtering, ulykker.

Politiet oppnar en sveert god vurdering for det forholdet som rangeres som viktigst for tilliten:
evnen til & skape trygghet for innbyggerne (89 prosent godt inntrykk). Dette forholdet ma
betegnes som en styrke. Inntrykket av evnen til & opprettholde ro og orden oppnar ogsa en
relativt sett god vurdering og ma ogsa kunne betegnes som en styrke.

23 Analysen av samvariasjon er gjennomfart ved bruk av bivariat korrelasjonsanalyse (Pearsons r)
med krav om 95 prosent sikkerhet for rett svar.
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. Politiets evne til & informere, inntrykket av etterforskningen av ran, vold,
seksuallovbrudd, og organisert kriminalitet og tilgjengeligheten ved akutt behov for hjelp
er alle forhold som oppnar resultater som ma kunne betegnes som "midt pa treet”.
Forbedret inntrykk av disse omradene vil kunne ha en positiv innvirkning pa tilliten til
politiet.

e  Publikums vurdering av hvorvidt politiet er der det skjer, nar det skjer, og
etterforskningen tyveri, innbrudd og heerverk er forhold som oppnar svake resultater og
som, basert pa denne undersgkelsen, ma betegnes som de svakeste sidene ved
politiets omd@mme i befolkningen. Politiet bar farst og fremst prioritere a forbedre det
negative bildet av politiets tilgjengelighet og det negative bildet av etterforskningen av
hverdagskriminalitet for & forbedre tilliten blant publikum.
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7 Opplevelse av trygghet

94 prosent svarer at de i stor eller sveert stor grad fgler seg trygge der de bor og ferdes. 5
prosent fgler seg ikke trygge der de bor og ferdes. Det er ingen endringer i befolkningens
opplevelse av trygghet siden 2008.

¢ Merk at bosted ikke har noen betydning for opplevelsen av trygghet der man bor eller
ferdes. Opplevelsen av trygghet er tilnaermet lik over hele landet.

e Det er typisk personer som har blitt utsatt for kriminelle hendelser, og da spesielt vold
eller svindel, bedrageri, ran eller utpressing som fgler seg mindre trygge enn andre. 85
av de som har opplevd vold faler seg trygge, 85 prosent av de som har opplevd svindel,
bedrageri, ran eller utpressing faler seg trygge, og 88 prosent av de som har opplevd
tyveri, innbrydd eller haerverk fgler seg trygge.

Figur 17: Trygghet der du bor (svarfordeling i prosent og gjennomsnitt 1-4)

| bvilkeen grad fsler du deg trygg der Tot. 2002 N
du bor og ferdes™ 2.4 2.4 TEAT

- | swzart liten grad- | liten grad - | star grad - | swzzrt stor grad Wt ke

Total “Weltet antall resp: 7644 Uwektet antall resp: 7647 @& THS-Gallup 20039
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Det er liten variasjon mellom distriktene nar det gjelder opplevelsen av trygghet der man bor.
Gjennomshnittet varierer mellom 3,2 og 3,5 pa skalaen fra 1 til 4.

Figur 18: Trygghet der du bor (svarfordeling i prosent - politidistrikter rangert etter
gjennomsnitt (1-4))

Snitt 2002 N
Salten 382 3438 1588
NordTrsndelag 282 2.52 200
Nardre Buskerud 352 a4 200
Westfinnmank 3.82 241 201
Asher og Baarum 2.81 248 200
Westoppland 3.80 338 200
Troms 3.60 244 200
SerTrendelag 248 251 200
Halgeland .44 339 200
Haordaland 344 3480 2053
tidtre H3logaland 342 247 200
Gstfinnmank 3.41 238 200
Rogaland 241 238 201
Sogn og Fjordane 2.40 246 200
Sendre Buskerud 240 244 201
Gudbrandsdal 3.39 3.39 200
Agder 337 328 21
Romerike 226 jepcic) 199
Telemark 3325 240 189
Westfold 324 23 528
Gstfold 324 234 200
Haugaland og Sunnhordland 3.33 325 200
Hedmad 331 335 200
Nordmsre og Romsdal 221 2327 201
Oslo 3.20 229 189
Sunnmsre 225 232 200
Fallo 3.24 242 20O
] 20 40 [=1H] a0 100
- | swaart liten grad- | liten grad - | stor grad - | swaert stor grad Wet ilde
Rangering politidistrikter Rangering av politidistriltar @& THE-Gallup 20089
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Andelen som opplever at de er trygge der de bor har gkt i seks distrikter og gatt ned i to
distrikt.*

e @kningen er stgrst i Haugaland og Sunnhordland (6 prosent).

¢ Nedgangen er spesielt stor i Follo (7 prosent).

Tabell 19: Opplevd trygghet der du bor, signifikante endringer i prosentandelen sveert stor eller
stor grad pa distriktsniva (fra 2008 til 2009)

2008 | 2009 | Endring
Haugaland og Sunnhordland 90,1| 96,3 6,2
Agder 88,4 93,7 5,2
@stfinnmark 88,6| 93,3 4,8
Rogaland 90,5| 94,7 4,2
@stfold 91,9| 95,2 3,3
Helgeland 92,6| 95,6 3
Hordaland 96,9 95,2 -1,7
Follo 95,8| 88,6 -7,1

* Kun signifikante endringer pa 95 prosentniva er rapportert.
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De som svarte at de ikke fglte seg trygge der de bor og ferdes (5 prosent) ble fulgt opp med
et spgrsmal om hvor de faler seg utrygge. Den hyppigst oppgitte stedstypen denne gruppen
falger seg utrygg i er byer, sentrumsomrader eller tettbygde strgk generelt (30 prosent av de
som fgler seg utrygge der de bor). Deretter falger nseromradet eller selve hjemmet til
respondenten (17 prosent) og utendars om kvelden eller natten (8 prosent). 6 prosent oppgir
at de fgler seg utrygg i trafikk eller langs veger, og 6 prosent fgler seg utrygg fordi politiet
ikke er tilstede.

Tabell 20: Hvor fgler du deg mest utrygg der du bor (sted)? Tabellen viser svarfordelingen i
prosent av de som har oppgitt at de sveert liten eller liten grad faler seg trygge (438
personer (353 i 2008) — uveid antall).

Prosentandel av

uttrygge

personer

2009 2008

Byen/sentrum/tettbygde strak | 30 36
Naeromradet/hjemme | 17| 14
Ute om kvelden/natten 8 8
Trafikk/veger 6 1
Poltiet er ikke tilstede 6 3
Alle steder/generelt uttrygg 2 7
Ute pa byen 2 3
Narkomane 2
Asylmottak/innvandrere 2 1
Spredtbygde omrader/langt til sentrum 1 2
Arbeidsplassen 1
Annet 1 6
(uoppygitt) 24] 18
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8  Opplevd kriminalitet

8.1 Utsatt for kriminalitet

24 prosent har opplevd a ha blitt utsatt for en kriminell hendelse i lgpet av det siste aret. Det
er i farste rekke skadeverk pa eiendom eller eiendeler (7 prosent) eller vold eller trusler om
vold (7 prosent) folk har opplevd. Deretter fglger ulike typer tyveri; biltyveri eller tyveri fra bil
(5 prosent), lommetyveri veskenapping eller annet tyveri pa offentlig sted (5 prosent),
innbrudd eller tyveri fra bolig (4 prosent). 2 prosent rapporterer at de har blitt utsatt for
hatkriminalitet (vold eller trusler pa grunn av tro, hudfarge, etnisk opprinnelse, nasjonalitet
eller seksuell legning).

Det har ikke skjedd noen vesentlige endringer i rapporteringen av utsatthet det siste aret
(siden hgsten 2008) pa nasjonalt niva.

Figur 19: Prosentandel utsatt for kriminalitet det siste aret.

2005 M
Biltyvari allar tyweri fra bil?
5 5 262
Innbrudd ellar tyweri fra bolig™
4 4 274
Lommetyweri, veskenapping eller annet
teweri pd offentlig sted? 5 5 292
Ran ellar utprassing™
1 1 G4
Svindel, badrageri eller annen
shonomizk kriminalitet® 3 3 214
Heanrark (skade pa" eiendom eller
ajiandealarn 7 7 385
“Waold ellertrusler om wvold
7 g 357
Hatkriminalitat vold, trusler pga tro,
hudfarge, etnisk opprinnelse, 2 2 a4
nasjonalitet ellar seksusll lagning
Mei, har ibee waert utsatt for noen
kriminelle hendelzer =] T5 Gz
Wet ilde
a a 20
Andre kriminelle hendelser
3 2 185
Total Vektet antall resp: 7ES2 Uvektet antall resp: 7652 ETHNS-Gallup 2009
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8.2 Kriminelle hendelser generelt

76 prosent av befolkningen har ikke veert utsatt for noen kriminelle hendelser det siste aret.
Figuren under viser andelen som har svart at de ikke har veert utsatt for noen kriminelle
hendelser det siste aret etter distrikt.

Figur 20: Prosentandel som ikke vaert utsatt for noen kriminelle hendelser det siste aret
(politidistrikter rangert etter prosentfordeling — skala er normert)

2005 ]
NordTrsndelag It em 7084 2o
Midtre HElogaland I 2554 7203 200
Vestfinnmark I zz s 77O 201
SerTrendelag TNz T 7277 200
Sogn og Fjordans - - 8477 200
Bstfinnmark TNz 27 7804 200
Hordaland TR 22 50 2127 2080
Helgeland TN = 1 o 81.18 200
Nordre Buskerud L e 2112 200
dudbrandsdal A rrrME0 o5 2015 200
Hedmatk L R 7302 200
Salten N = 2= 8172 198
Troms IRz g 22 7915 200
Nordmsre og Romsdal TRz 924 7551 201
Asker og Berum IR 7 7249 200
Sunnmsre N7 7 7005 200
Telemark I 7 |22 7349 200
Vestfold TN 7375 530
Sgndre Buskerd e PN 7240 201
Vestoppland e ma 7407 200
Rogaland . TP 7473 201
Romerike N7 a5 7460 200
Bstfold N4 72 8149 200
Agder . 7152 201
Haugaland og Sunnhordland _?0_93 FEED 200
Folla . o 7730 200
Oslo TN 422 §0.70 200

Rangering av poltidistrikter ETH=-Gallup 2009

Andelen som ikke har veert utsatt for noe/ andelen som har veert utsatt for noe varierer
mellom 64/ 36 prosent til 88/ 16 prosent pa distriktsniva.

¢ Andelen som har veert utsatt for kriminalitet er lavest i Nord-Trgndelag, Midtre
Halogaland, Vestfinnmark og Sgr-Trgndelag, og hgyest i Oslo, Follo, Haugaland og
Sunnhordland, og Agder.
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Andelen som ikke har veert utsatt for kriminelle hendelser har gkt i syv distrikter og gatt ned i

tre distrikt.> Det vil si at andelen utsatt for kriminalitet av noe slag har gétt ned i syv og opp i

tre distrikt.

e @kningen i andelen som ikke har veert utsatt for noe, er starst i Midtre Halogaland (14
prosent) og Sar Trgndelag (11 prosent).

¢ Nedgangen i andelen som ikke har veert utsatt for noe, og dermed gkningen i andelen
som har veert utsatt for noe, er spesielt stor i Jstfold (10 prosent).

Tabell 21: Ikke utsatt for kriminelle hendelser, signifikante endringer i prosent (fra 2008 til 2009)

2008 | 2009 | Endring
Midtre Halogaland 72| 85,5 13,5
Sor Trgndelag 72,8 | 83,7 10,9
Nord Trgndelag 79,5| 87,8 8,3
Sunnmgre 71| 78,8 7,8
Hedmark 73| 80,6 7,5
Asker og Beaerum 72,2| 78,8 6,6
Vestfinnmark 77,9 84 6
dstfinnmark 78| 83,3 5,2
Haugaland og Sunnhordland 76,7| 70,9 -5,8
Follo 77,4 70,7 -6,6
@stfold 815 71,8 -9,7

% Kun signifikante endringer pa 95 prosentniva er rapportert.
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Kjgnn

Kvinner har i mindre grad veert utsatt for kriminelle hendelser enn menn. 74 prosent av
mennene og 79 prosent av kvinnene har ikke veert utsatt for noen kriminelle hendelser det
siste aret.

Alder

Andelen som har veert utsatt for kriminelle hendelser er hgyere blant unge og lavere blant
eldre. | aldersgruppen 18-29 ar er andelen som ikke har veert utsatt for kriminalitet det siste
aret 59 prosent, mot 86 prosent blant de som er 60 ar eller eldre.

Sentralitet

Andelen utsatt for kriminalitet er hgyere i sentrale kommuner. | de sentrale kommunene er
andelen som ikke har veert utsatt for kriminalitet 74 prosent, mot 83 prosent i de minst
sentrale kommunene.

Landsdel

Andelen utsatt for kriminalitet er hgyest pa @stlandet og lavest i Midt-Norge. Andelen ikke
utsatt er 85 prosent i Midt-Norge, mot 72 prosent pa @stlandet.
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8.3 Biltyveri eller tyveri fra bil
Fem (5) prosent har veert utsatt for biltyveri eller tyveri fra bil.

Figur 21: Prosentandel utsatt for biltyveri eller tyveri fra bil (politidistrikter rangert etter
prosentfordeling — skala er normert)

2005 I
Bstfold e my= 331 200
Vestoppland . oo 782 200
Romerike N o 8 470 200
Telematk . 7 a7 §.04 200
Hedmak — s 7.00 200
Asher og Barum _5_85 289 200
Oslo N s a5 724 200
Haugaland og Sunnhordland _B.SE G.45  ZO0
Sendre Buskerud _Ei.'ID 5.0z 204
NordTrsndelag _5.46 089 200
Agder . a4a41 201
Folla s 7.02 200
Nordmsre og Romsdal _4.40 27 20
Rogaland . 747 201
Vestfinnmark . ¥A 148 201
Midtre HElogaland N = 5 446 200
Sudbrandsdal . e 241 zo0
SarTrsndelag N o 203 200
Mordre Buskerud _2.89 1.84 200
Hordaland . - 286 208
Sunnmsre _2.'.-'8 405 200
Helgeland _2.63 1.4z 200
Vestfold - 652 590
Salten s 407 g8
Bstfinnmark N e 521 200
Troms e 202 200
Rangering av politidistrikter ETHNS-Gallup 2009

Tabell 22: Utsatt for biltyveri, signifikante endringer i prosent (fra 2008 til 2009)

2008 | 2009 | Endring
@stfold 33| 11,1 7,8
Romerike 47| 9,7 5
NordTrgndelag 1{ 55 4,5
Asker og Beaerum 3| 6,9 3,9
Vestfinnmark 15| 38 2,3
Rogaland 75| 3,9 -3,6
@stfinnmark 52| 1,5 -3,7
Vestfold 65| 2,5 -4,1
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8.4 Innbrudd eller tyveri fra bolig

Fire (4) prosent av befolkningen har veert utsatt for innbrudd eller tyveri fra bolig det siste
aret.

Figur 22: Prosentandel utsatt for innbrudd eller tyveri fra bolig (politidistrikter rangert etter
prosentfordeling — skala er normert)

2005 ]
Romerike . " 372 200
Oslo . g 545 200
Salten N 5 20 ZE0 108
Vestfold e " 375 580
Follo - 457 200
Nordre Buskerud e .0z 145 200
Telemark . P’ 224 200
Ssndre Buskeud P 6.04 201
Vestoppland T a7 241 200
hidtre Hilogaland . 4 ar 432 200
Agder N 425 722 201
Helgeland . a.0a 252 200
Troms . A 060 200
Bstfinnmark N = 343 200
Sunnmgre _ 271 438 200
Nordmsie og Romsdal N = a0 511 201
Vestfinnmark - rys 248 201
Rogaland . 528 201
Haugaland og Sunnhordland _ 3358 g.89 =200
Sogn og Fjerdane PN =21 19z 200
Bstfold PN = os 363 200
Asker og Basrum . 2 o 251 200
Hedmaik PN ;e 844 200
sudbrandsdal N 4o 379 200
Hardaland . 163 Z0EC
SorTrandelag N ;o 344 200
NordTrsndzlag N s so00 200
Rangering av politidistrikter ETHNS-Gallup 2009

Tabell 23: Utsatt for innbrudd eller tyveri fra bolig, signifikante endringer i prosent (fra 2008 til

2009)
2008 | 2009 | Endring
Nordre Buskerud 14| 49 3,5
Romerike 3,7 7,2 3,5
Troms 0,6 4 3,4
Salten 26| 58 3,2
Vestfold 38| 54 1,6
Hordaland 16| 25 0,8
Nord Trgndelag 5| 1,6 -3,4
Haugaland og Sunnhordland 71 3,3 -3,6
Hedmark 84| 28 -5,7
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8.5 Lommetyveri, veskenapping eller annet tyveri pa offentlig sted

Fem (5) prosent av befolkningen har veert utsatt for lommetyveri, veskenapping eller annet
tyveri pa offentlig sted.

Figur 23: Prosentandel utsatt for lommetyveri, veskenapping eller annet tyveri pa offentlig sted
(politidistrikter rangert etter prosentfordeling — skala er normert)

2005 ]
Oslo I 037 200
sudbrandsdal . &= 44z zoo
Follo N 7 74 403 200
Askeer og Basrum - 545 200
Agder PN oo 3855 201
Troms N s 0 334 200
Romerike I s s 586 200
Rogaland . FFEe 507 204
“Westoppland _4.49 284 200
Vestfold . FEN 520 530
Betfinnmark e 507 200
Ssndre Buskeud . 535 201
Sogn og Fjordane _3.20 130 200
Hordaland . B 3.35  206C
Mardre Buskerud _S.DB 2.21 200
Hedmak N = oa 586 200
Telematk I o 405 200
Sunnmere P e 221 200
Betfold . e 370 200
Nordmsie og Romsdal N - o 437 201
Vestinnmark s 183 204
Salten [ N 260 198
Haugaland og Sunnhordland _2_03 0.44 200
SerTrandelag | EE 450 200
tidtre Hilogaland -1.01 420 200
MordTrsndelag .0.42 387 z0o
Helgeland lozs 071 200
Rangering av politidistrikter ETHNS-Gallup 2009

Tabell 24: Utsatt for lommetyveri, veskenapping eller annet tyveri pa offentlig sted, signifikante
endringer i prosent (fra 2008 til 2009)

2008 | 2009 | Endring
Follo 4| 7,7 3,7
Gudbrandsdal 41| 7,8 3,7
Sogn og Fjordane 1,3 3,2 1,9
Haugaland og Sunnhordland 0,4 2 1,6
Hedmark 59 3 -2,8
Sar Trgndelag 4,5 1,4 -3,1
Midtre Halogaland 4,3 1 -3,3
Nord Trgndelag 39| 04 -3,4
Sunnmgre 82| 2,8 -5,4
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8.6 Ran eller utpressing
En (1) prosent av befolkningen har vaert utsatt for ran eller utpressing.

Figur 24: Prosentandel utsatt for ran eller utpressing (politidistrikter rangert etter
prosentfordeling — skala er normert)

2005 M
Romerie PN s 106 200
Do O 076 200
Gstfold _ 1.0z 200
Hedmark _ 4452 200
Westfinnmark _ 1.64 0.86 201
Sunnmsre _ 1.51 0gz 200
Telemark _ 1.45 070 200
Rogaland - 1.24 3.0z 201
Ssndre Bushkeud - 1.11 201
Gudbrandsdal - 1.06 2483 200
Westoppland - 1.02 200
Hardaland - 1.01 0.3 2060
Haugaland og Sunnhordland - 1.04 200
SsrTrendelag - g=l=] 200
Salten - 0.80 198
Fuallo - 075 1.27 200
Westfold - o0.g2 Z2.69 GI9
Helgeland - 0565 249 200
MordTrsndelag - 0.4 200
Agder . 0.39 188 201
Ranogering av politidistrikter ETHNS-Gallup 2009
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Tabell 25: Utsatt for ran eller utpressing, signifikante endringer i prosent (fra 2008 til 2009)

2008 | 2009 | Endring
Romerike 11| 46 3,5
Oslo 0,8| 2,6 1,8
Sgndre Buskerud o] 11 1,1
Vestoppland 0 1 1
Haugaland og Sunnhordland 0 1 1
Sar Trgndelag 0 1 1
@stfinnmark 14 0 -1,4
Agder 2| 04 -1,6
Sogn og Fjordane 1,8 0 -1,8
Helgeland 25| 0,6 -1,8
Gudbrandsdal 28| 11 -1,8
Vestfold 2,71 07 -2
Hedmark 45| 1,6 -2,9
Midtre Halogaland 3,2 0 -3,2

il & L8
i

lup
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8.7 Svindel, bedrageri eller annen gkonomisk kriminalitet

Tre (3) prosent av befolkningen har veert utsatt for svindel, bedrageri eller annen gkonomisk
kriminalitet.

Figur 25: Prosentandel utsatt for svindel bedrageri eller annen gkonomisk kriminalitet
(politidistrikter rangert etter prosentfordeling — skala er normert)

2005 ]
Rogaland e & 21 323 201
Agder e g s 564 201
Sunnmsre A 204 200
Nordmsre og Romsdal . 432 201
Oslo P 4 o 031 200
Telemat - rF¥h 145 200
Gstfold . 052 200
Helgeland . s 0o 406 200
“Westoppland _ 362 ey 200
sudbrandsdal . =7 171 200
Vestfold N = ez 461 529
Hordaland N = =0 282 206
Asher og Baarum _ 295 TS Zoo
Romerike PN = s 258 200
Follo N 7 356 200
Haugaland og Sunnhordland RN - 70 141 200
Sogn og Fjordane _ 237 059 200
SerTrendelag . e 357 200
Mardre Buskerud _ 227 335 200
Bstfinnmark N 1 oa 452 200
Sgendre Buskerud _ 1.68 265 204
Salten L EFN 200 198
Trams _ 1.58 337 200
Hedmak N 1 2= 583 200
MordTrsndalag _ 1.10 1.82 200
Vestfinnmaik N 1o 171 201
Midtre HElogaland N s 276 200
Rangering av poltidistrikter ETH=-Gallup 2009

Tabell 26: Utsatt for svindel, bedrageri eller annen gkonomisk kriminalitet, signifikante
endringer i prosent (fra 2008 til 2009)

2008 | 2009 | Endring
Oslo 03| 4,6 4,3
@stfold 06| 41 3,6
Rogaland 3,2 6,3 3,1
Telemark 15| 4.2 2,8
Sogn og Fjordane 06| 24 1,8
Midtre Halogaland 28| 0,8 -1,9
Pstfinnmark 45| 1,9 -2,6
Asker og Beerum 7,2 3 -4,2
Hedmark 58| 1,3 -4,6
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8.8 Haerverk (skade pa eiendom eller eiendeler)

Syv (7) prosent av befolkningen har veert utsatt for haerverk (skade pa eiendom eller
eiendeler).

Figur 26: Prosentandel utsatt for haerverk (skade pa eiendom eller eiendeler) (politidistrikter
rangert etter prosentfordeling — skala er normert)

2003 I
Oslo e 1294 941 200
Follo s 627 200
Romerike s 6.65 200
Bstfold 1 840 200
Telemark N 0 za 937 200
Rogaland Y o 435 201
Agder . = e 972 201
Sendre Buskend e 7 7o 651 201
Westoppland _?’53 2383 200
Sunnmere . B 275 200
Nordmsre og Romsdal _5_59 G521 201
Vestfold N 5 =2 231 520
Hardaland N = o 404 208
Haugaland og Sunnhordiand RN o7 1060 200
Helgeland I - - - 745 200
sudbrandsdal N 4 54 547 200
Sogn og Fjordane _4_38 o4 oo
Askeer og Basrum . FER 430 200
Midtre H3logaland . ren o7a 200
Troms N o 403 200
Hedmak I 6.50 200
Bstfinnmark . B¥d 743 200
Salten I a4 356 198
SsrTrendelag N oo 708 200
Vestfinnmaik I o 403 201
Nordre Buskerud N - 20 367 200
MordTrsndalag _1.91 523 200
Rangering av politidistrikter ETHNS-Gallup 2009
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Tabell 27: Utsatt for heerverk (skade pa eiendom eller eiendeler), signifikante endringer i
prosent (fra 2008 til 2009)

2008 | 2009 | Endring
Rogaland 43| 9,7 5,3
Follo 6,3| 11,3 5
Romerike 6,7| 10,7 4.1
Vestoppland 39 75 3,6
Vestfold 83| 53 -3
Hedmark 6,6| 3,6 -3
Nord Trgndelag 52| 19 -3,3
@stfinnmark 71 35 -3,7
Sor Trgndelag 8| 3,2 -4,8
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8.9 Vold eller trusler om vold
Syv (7) prosent av befolkningen har veert utsatt for vold eller trusler om vold.

Figur 27: Prosentandel utsatt for vold eller trusler om vold (politidistrikter rangert etter
prosentfordeling — skala er normert)

008 M
Haugaland og Sunnhordland _13.13 284 200
Salten e 1z a7 217 198
Folla I - 187 200
Telematk . FF¥% 515 200
Rogaland . ry¥ 655 201
Oslo . 7 a7 6.01 200
Westoppland _6.82 .09 200
Sogn og Fjerdans . 5 204 200
Nordmsre og Romsdal _E.SQ T 201
Romerike N 2 640 200
Sunnmgre _6.31 T.oz 200
Agder N =0 606 201
Vestfold I o 768 520
Bstfinnmark . 1 7.05 200
Vestfinnmark I 7.8 201
Hedmatk - 771 zo0
SerTrondelag I s 7 488 200
sudbrandsdal . 280 200
Helgeland PN 5 a5 7.00 200
Troms N 5 =1 343 200
Nardre Buskerud . 208 200
Bstfold . FEN 508 200
Hardaland PN s 410 208
Asker og Basrum N 24 528 200
Midtre HElogaland N 876 200
Ssndre Buskerud . FpH 241 201
NordTrsndelag I - 684 200
Rangering av poltidistrikter ETH=-Gallup 2009

Tabell 28: Utsatt for vold eller trusler om vold, signifikante endringer i prosent (fra 2008 til

2009)
2008 | 2009 | Endring
Haugaland og Sunnhordland 39| 13,1 9,2
Follo 19| 93 7.4
Salten 8,2| 12,9 4,7
Sogn og Fjordane 29| 6,8 3,8
Telemark 51| 89 3,7
Nordre Buskerud 21| 52 3,1
Gudbrandsdal 29| 56 2,7
Sgndre Buskerud 81| 41 -4
Midtre Halogaland 8,8| 4,2 -4,6
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8.10 Hatkriminalitet
To (2) prosent av befolkningen har veert utsatt for hatkriminalitet.

Figur 28: Prosentandel utsatt for hatkriminalitet (politidistrikter rangert etter prosentfordeling —
skala er normert)

2005 M
Fallo I - 244 200
Oslo _ 3.0z 285 200
Salten _ 278 285 192
Rogaland _ 277 1.40 201
Westfold _ 2.51 2.82 529
SerTrendelag _ 2.42 214 200
Romerike _ 223 1.27 200
Westoppland _ 2.01 1.02 200
Gudbrandsdal _ 1.93 . 200
Helgeland _ 166 . 200
hidtre Ha'logaland _ 148 2.81 200
Sendre Buskerud _ 129 244 201
Sunnmsre _ 1.25 200
Haugaland og Sunnhordland _ 1.22 027 200
Nordmgre og Romsdal _ 1.18 327 201
Agder - 1.02 2000 2
Gstfinnman - 1.01 1.82 200
Hardaland - 0.94 0.7a 2060
Troms - 0.65 1.04 200
Maordre Buskerud - 060 026 200
Hedmar . 027 §.44 200
Gstfold l 0.z0 215 200
Sogn og Fjordane I 016 200
Rangering av politidistrikter ETHNS-Gallup 2009

Tabell 29: Utsatt for hatkriminalitet, signifikante endringer i prosent (fra 2008 til 2009)

2008 | 2009 | Endring
Follo 2,1l 55 3,4
Gudbrandsdal 0| 19 1,9
Helgeland 0| 1,7 1,7
Sunnmgre 0| 1,3 13
Nord Trgndelag 0 0 0
@stfold 2,11 0,2 -1,9
Midtre Halogaland 35| 15 -2
Nordmgre og Romsdal 33| 1,2 -2,1
Asker og Beerum 2,6 0 -2,6
Hedmark 6,1 0,3 -5,9
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8.11 Andre hendelser

Tre (3) prosent av befolkningen har veert utsatt for andre kriminelle hendelser.

Figur 29: Prosentandel utsatt for andre hendelser (politidistrikter rangert etter prosentfordeling
—skala er normert)

Oszla

Folla

Romerile
Mordmsre og Romsdal
Westfinnmar:
Haugaland og Sunnhordland
Helgeland

Gstfold

tidtre H3logaland
“Westfold
Westappland
Troms

Hordaland

Agder

Sendre Busierud
Telemank

Sogn og Fjordane
Gudbrandszdal
NordTrsndealag
SerTrendelag
Eatfinnman:
Mordre Buskerud
Asher og Bearum
Rogaland
Hedmark

Salten

Sunnmsre

Rangering av paltidistrikter

Tabell 30: Utsatt for andre hendelser, signifikante endringer i prosent (fra 2008 til 2009)

T & 4

A s

2008 | 2009 | Endring
Follo 02| 5,7 55
Nordmgre og Romsdal 0,7( 53 4,6
Oslo 2| 65 4,5
Romerike 22| 57 3,5
Vestfinnmark 20 47 2,7
@stfold 1| 35 2,5
Hordaland 2| 26 0,7
Asker og Beaerum 36| 1,5 -2,1
Telemark 5/ 2,3 -2,6
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2.04
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8.12 Variasjoner i utsatthet pa grunnlag av bakgrunnskjennetegn

Kjgnn
Menn blir i stgrre grad utsatt for vold eller trusler om vold enn kvinner (8 vs. 5 prosent).

Alder

De yngste (18-29 ar) blir i starre grad utsatt for vold og trusler om vold (17 prosent), haerverk
(12 prosent), og lommetyveri, veskenapping eller annet tyveri pa offentlig sted (9 prosent),
enn gjennomsnittet.
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9 Anmeldelse av kriminelle hendelser

9.1 Rapporterte anmeldelser etter kriminalitetstype
Sammenlikningene med tallene for 2008 viser fglgende endringer i rapporterte anmeldelser:

e En liten gkning i anmeldelser av innbrudd eller tyveri fra bolig (fra 72 til 77 prosent).
e @kning i anmeldelser av hatkriminalitet (fra 28 til 45 prosent).
e Nedgang i anmeldelser av vold og trusler om vold (fra 43 til 40 prosent).

Andelen av de som har blitt utsatt for kriminelle hendelser som har anmeldt dette til politiet
varierer mellom 34 og 77 prosent avhengig av kriminalitetstype.

Det er de som har blitt utsatt for biltyveri eller tyveri fra bil, innbrudd eller tyveri fra bolig, eller
ran eller utpressing som i starst grad har anmeldt hendelsen til politiet. Henholdsvis 76, 77
0g 66 prosent av de som har opplevd slike hendelser sier at de har anmeldt hendelsen til
politiet. Det som i minst grad har blitt anmeldt det siste aret er svindel, bedrageri eller annen
wgkonomisk kriminalitet, og vold eller trusler om vold (hhv. 34 og 40 prosent).

Figur 30: Prosentandel anmeldt til politiet *° (svarfordeling i prosent av de som har oppgitt at
de har veert utsatt for de respektive kriminalitetsformene)

Anmeldelse til politiet
Base: Total

Biltyweri eller tywari fra bil Jz 2002 N

T4.0  ZE0
Innbrudd eller tyweri fra bolig

T1E 2T
Lommetyvreri, wveskenapping eller annet
twweri pd offentlig sted EST  Z2dd
RFan eller utpressing

Tz g2
Swindel, bedrageri ellar annan
shonomisk kriminalitet 4 AE.00 209
Haznreds (shade pd eiendom aller
eiendelern) aE.d4 38T
Wald eller trusler om wold

4248 3281
Wold, trusler eller annen kriminalitet
pd grunn av din tro, hudfarge, etnisitet 284 80
Andre kriminelle hendelser

. 130

- Ja - Mei Flanlegger 3 gjere det

Tuatal “Wektet antall resp: 511 Uwektet antall resp: 387 @ TH5-Gallup 2003

26 . A .
Merk at utvalgene av personer som svarer at de har anmeldt de respektive formene for kriminalitet er for lave til at det er
mulig & gijennomfgre en analyse pa distriktsniva. Feilmarginene er for hgye til at en slik analyse er meningsfull.
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Tallene for utsatthet og anmeldelser viser, satt i sammenheng, hvor stor andel som har
rapportert at de bade har veert utsatt for kriminalitet og som har anmeldt dette til politiet.
Tabellen under viser denne statistikken for hver kriminalitetsgruppe basert pa de
innrapporterte tallene for det siste aret.

Tabell 31: Utsatthet og anmeldelse (alle politidistrikt)

Andel av
Andel av anmeldte
Andel av Andel Andel utsatt |anmeldte forhold
Andel utsatt |kriminaliteten [anmeldt og anmeldt |forhold 2009|2008

Biltyveri eller tyveri fra bil? 5,2 14,7 75,9 3,9 20,5 18,6
Innbrudd eller tyveri fra bolig? 4,1 11,6 77,4 3,2 16,5 16,2
Lommetyveri, veskenapping eller annet
tyveri pa offentlig sted? 4,6 12,9 58,1 2,7 13,8 16,7
Ran eller utpressing? 1,3 3,6 65,9 0,8 4.4 4.5
Svindel, bedrageri eller annen
gkonomisk kriminalitet? 34 9,5 34,3 1,2 6,0 7,0
Heerverk (skade péa eiendom eller
eiendeler) 7,0 19,7 53,8 3,8 19,6 21,2
Vold eller trusler omvold 6,7 18,9 39,6 2,6 13,8 12,9
Hatkriminalitet somvold, trusler eller
annen kriminalitet p& grunn av din tro,
hudfarge, etnisk opprinnelse,
nasjonalitet eller seksuell legning 1,6 4,6 447 0,7 3,8 2,8

| de innrapporterte tallene fra 2009 ligger det stgrste volumet av anmeldelser innenfor
biltyveri eller tyveri fra bil (21 prosent) og innenfor haerverk (20 prosent). Deretter falger
innbrudd eller tyveri fra bolig (17 prosent), lommetyveri (14 prosent) og vold eller trusler om
vold (14 prosent). Svindel og bedrageri star for 6 prosent av anmeldelsene, mens
hatkriminalitet star for 3,8 prosent.

Sammenlikningen med tilsvarende beregninger for 2008 (kolonnen lengst til hgyre) viser en
gkning pa 3 prosent i andelen lommetyveri, veskenapping eller annet tyveri pa offentlig sted
og en nedgang i andelen biltyveri eller tyveri fra bil pa 2 prosent.
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9.2 Hvorfor ikke anmelde?

De som svarte at de ikke hadde anmeldt de forholdene de hadde blitt utsatt for fikk et
oppfalgingssparsmal om hvorfor de ikke hadde levert en anmeldelse. Spagrsmalet ble stilt
apent, og svarene er derfor systematisert/ gruppert i etterkant.

Den klart viktigste arsaken til ikke a levere inn en anmeldelse er liten tiltro til at politiet vil
etterforske saken likevel og at man derfor antar at den vil bli henlagt. Andre viktige
begrunnelser er at man ikke har tiltro til at politiet kan Igse saken, eller at fornaermede anser
saken som bagatellmessig, eller at verdien av det pafarte tapet er for liten til at det er verdt
bryderiet & anmelde saken.

Nedenfor falger de viktigste begrunnelsene etter sakstype (alle svar som representerer 5
prosent av de som ikke har anmeldt eller mer).

Biltyveri eller tyveri fra bil

e Politiet etterforsker ikke likevel/ blir henlagt (37 prosent)
e For lav verdi pa tapt gjenstand (26 prosent)

e Politiet klarer ikke lgse det (9 prosent)

e Lgste seg selv (5 prosent)

Innbrudd eller tyveri fra bolig

Politiet etterforsker ikke likevel/ blir henlagt (32 prosent)
For lav verdi pa tapt gjenstand (13 prosent)

Ikke kriminelt likevel (8 prosent)

Bagatell (7 prosent)

Lommetyveri, veskenapping eller annet tyveri pa offentlig sted

Politiet etterforsker ikke likevel/ blir henlagt (39 prosent)
Ikke ngdvendig/ for mye styr (9 prosent)

For lav verdi pa tapt gjenstand (9 prosent)

Ikke kriminelt/ usikker (8 prosent)

Skylder péa seg selv (5 prosent)

Ran eller utpressing

Ikke hensiktsmessig (25 prosent)

Bagatell (13 prosent)

Loste seg selv/ fikk det tilbake (11 prosent)
Liten tiltro til politiet (11 prosent)

Svindel, bedrageri eller annen gkonomisk kriminalitet

Banken ordnet opp (19 prosent)

Politiet klarer ikke lgse det (15 prosent)

Politiet etterforsker ikke likevel/ blir henlagt (9 prosent)
Loste det selv/ fikk det tilbake (8 prosent)

Politiet vil ikke tro meg (5 prosent)
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Hezerverk (skade pa eiendom eller eiendeler)

Politiet etterforsker ikke likevel/ blir henlagt (28 prosent)
Bagatell (20 prosent)

Politiet klarer ikke lgse det (11 prosent)

Manglende bevis (5 prosent)

Borettslag/ sameie ordnet opp (5 prosent)

Ordnet opp selv (5 prosent)

Vold, eller trusler om vold

Politiet etterforsker ikke likevel/ blir henlagt (21 prosent)
Bagatell/ tomme trusler (16 prosent)

Politiet klarer ikke lgse det (8 prosent)

Jobbrelatert (7 prosent)

Rapporterte til politiet, men anmeldte ikke (5 prosent)

Hatkriminalitet

Ordnet opp selv (18 prosent)

Politiet etterforsker ikke likevel/ blir henlagt (16 prosent)
Politiet klarer ikke lgse det (16 prosent)

Andre ordnet opp (10 prosent)

= gallup

Rapport Politidirektoratet 2009
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9.3 Kjennskap til mulighet for anmeldelse pa nettstedet politi.no

De som har veert utsatt for en kriminell hendelse det siste aret ble ogsa spurt om de var kjent
med at de kan anmelde enkelte forhold pa nettstedet politi.no. 46 prosent kjenner til denne
muligheten.

Anmelde forhold pd nettstedet politi.ne?

- Ja - Mei Ub eswarttvet i

Total “Wektet antall resp: 1650 Uwektet antall resp: 1260 @& THS-Gallup 20039
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10 Kriminalitetsutviklingen det siste aret

10.1 Inntrykk av utviklingen i Norge og der man bor

82 prosent av befolkningen har inntrykk av at det har blitt mer kriminalitet i Norge det siste
aret. | 2008 svarte 75 prosent at de hadde inntrykk av at det hadde blitt mer kriminalitet det
siste aret.

En vesentlig lavere andel pa 44 prosent (38 prosent i 2008) mener at kriminaliteten ogsa har
gkt der de selv bor det siste aret. Dette kan tolkes som at befolkningen, uavhengig av
bosted, oppfatter at kriminaliteten i all hovedsak gker pa andre steder enn der de selv er
bosatt.

Figur 31: Kriminalitetsutviklingen det siste aret (svarfordeling i prosent)

Inntrdde 3w utwikdingen i Tot. 2002 0N
kriminaliteten | Morge det siste Sret 28 2.0 Teh0

Inntrdde av utrikdingen i
kriminaliteten der du bor det siste Jret 2.4 23 707

- Mindre enn far - Like mwe som far - Merenn fsr Wet ilde

Total “eltet antall resp: 7543 Uwektet antall resp: 7550 & THE-Gallup 2009
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Figur 32: Kriminalitetsutviklingen i Norge det siste aret (politidistrikter rangert etter
gjennomsnittet p& skala fra 1 til 3)

Sritt 2008 M
Sunnmsre S TR, 2 272 198
Bsttold Sz ETIIIR 2 281 198
Hedmark gz D o e 278 200
Yestoppland S IR z s 231 198
Vestfold I g SN 2 25 220 53z
Midtre HElogaland gz e o ma 276 19
Nordmsre og Romsdal —— 284 273 192
Telemark e DS 2 271 19m
zudbrandsdal Tz s 2 m 282 198
Agder s . o e 277 188
Folla I e 2 a2 280 195
NordTrsndelag ey 274 139
Sendre Buskerd I qa e z g2 265 139
Romerike a1 S 2 1 273 197
Hordaland Iz D —— e 278 2028
SsrTrondelag C qa D 2 e 74 1589
Helgeland I qg D 2 en 284 192
Salten C oz D = e 274 180
Bstfinnmark . zn DN 7 273 198
Sogn og Fjordane B s D 2 1a z81 187
Haugaland og Sunnhordland .—— 2.78 2E4 200
Nordre Buskerud Iz e 2 280 198
Vestinnmark oz e = 7 275 138
Dsla 24 TR oz e 263 138
Rogaland 5 4 s 275 268 199
Asher og Barum -—— 272 2E3 197
Troms Bz 2 271 138

- Mindre enn fsr - Like mye sam fsr - Merenn far Wet ilde

Rangering politidistrikter Rangering aw politidistrikter & THE-Gallup 2009

De distriktsvise forskjellene i andelen som har inntrykk av at det er mer kriminalitet enn far er
liten. Andelen varierer mellom 73 til 88 prosent. Dette innebzerer ogsa at det ikke er noen
vesentlige forskjeller mellom distriktene nar det gjelder oppfattelsen av
kriminalitetsutviklingen i Norge som helhet.

Side 77 av 106

> gallup

Rapport Politidirektoratet 2009



Andelen som har inntrykk av at det er mer kriminalitet i Norge enn far har gkt i 13 distrikter.?’
e @kningen er klart stgrst i Haugaland og Sunnhordland (16 prosent). Deretter folger
Sendre Buskerud (15 prosent) og Telemark (10 prosent).

Tabell 32: Mer kriminalitet i Norge enn far, signifikante endringer i prosentandelen som har
svart mer enn fgr pa distriktsniva (fra 2008 til 2009)

2008 | 2009 | Endring
Haugaland og Sunnhordland 65,5| 81,3 15,8
Sgndre Buskerud 68| 83,3 15,3
Telemark 73,8| 83,9 10,1
Hedmark 76,5| 86,6 10
Sunnmgre 77,6| 87,6 9,9
Rogaland 69,1| 78,7 9,5
Nord Trgndelag 75,6| 84,5 8,9
Romerike 75,9| 84,6 8,7
Nordmgre og Romsdal 75,7| 83,4 7,7
Midtre Halogaland 77,2| 83,7 6,5
Agder 75,9| 81,2 5,3
Hordaland 76,5| 81,1 4,7
Vestfold 79,8| 84,4 4,6

*" Kun signifikante endringer pa 95 prosentniva er rapportert.
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Figur 33: Kriminalitetsutviklingen der du bor det siste aret (politidistrikter rangert etter
gjennomsnittet p& skala fra 1 til 3)

Snitt 2002 N
Sunnmsre 261 243 194
Hedmad 2.54 230 1892
Telemark 2.51 243 185
Gstfold 249 z.44 183
Romerile 245 221 152
Westfold 244 249 570

Nordre Buskerud 244 2325 197

Seondre Buskerud 2432 225 194
Fallo 241 233 188
Sogn og Fjordane 2.40 213 187
Rogaland 2.40 230 197
Westoppland 229 242 194
Mordmsre og Romsdal 2.34 234 184
Fgder 2323 247 182
Hordaland 2.2 222 1993
SsrTrendelag 2.3 222 196

Gudbrandsdal
Haugaland og Sunnhordland

231 240 153
230 218 133

Midtre Hilogaland 2.28 219 198
Asher og Baarum 2.28 210 189
Gstfinnman 228 223 1584
Oslo 227 228 183
Troms 227 217 195
Helgeland 2.268 238 1584
MordTrsndalag 228 223 187
Salten 221 218 131
Westfinnmark 2.21 224 185
o 20 40 EQ0 a0 100
- Mindre enn far - Like mye som for - Mer enn fsr Wet ke
Rangering politidistrikter Rangering av politidistrilkter & THE-Gallup 2009

Andelen som har inntrykk av at kriminalitetsutviklingen er negativ der de bor varierer mellom
30 og 63 prosentpoeng pa distriktsniva.

e Det er innbyggere pa Sunnmgre, i Hedmark, Telemark og @stfold som i starst grad har
inntrykk av at kriminaliteten der de bor er gkende, mens det er innbyggere i
Vestfinnmark, Salten, Nord-Trgndelag og Helgeland som i minst grad har inntrykk av at
kriminaliteten gker der de bor.

Side 79 av 106

= gallup

Rapport Politidirektoratet 2009



Andelen som har inntrykk av at det er mer kriminalitet enn fgr der de bor har gkt i 13

distrikter og gétt ned i ett distrikt.?®

e @kningen er Klart stgrst i Hedmark (20 prosent), Sogn og Fjordane (15 prosent) og
Sunnmgre (15 prosent).

e | Agder er det feerre som har inntrykk av at det er mer kriminalitet enn far (10 prosent)

Tabell 33: Mer kriminalitet der du bor enn far, signifikante endringer i prosentandelen som har
svart mer enn fgr pa distriktsniva (fra 2008 til 2009)

2008 | 2009 | Endring
Hedmark 36,5 56,7 20,2
Sogn og Fjordane 26,6 42 15,4
Sunnmgre 47,5 62,7 15,2
Romerike 35,6 50,2 14,6
Asker og Beaerum 18,8 33,2 14,4
Sgndre Buskerud 32,6 46,4 13,9
Follo 36,1 47,3 11,2
Nordre Buskerud 38 47,8 9,8
Troms 27,6 36,8 9,2
Rogaland 38,4 47,2 8,9
@stfinnmark 30,7 39 8,3
Hordaland 29,3 37,2 7,9
Agder 49,4 39,9 -9,6

% Kun signifikante endringer pa 95 prosentniva er rapportert.
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10.2 Variasjoner i opplevd kriminalitetsutvikling pa grunnlag av
bakgrunnskjennetegn

Alder
De yngste (18-29 ar) opplever i mindre grad at det er mer kriminalitet i Norge enn far (64
prosent) sammenliknet med de eldste over 60 ar (89 prosent).

De yngste opplever ogsa i noe mindre grad at det er mer kriminalitet der de bor enn far (34
prosent vs. 42 prosent for hele befolkningen).

Utdanning

Hoyt utdannede opplever i mindre grad at kriminaliteten i Norge gker (74 prosent)
sammenliknet med lavt utdannede (85 prosent).

Sentralitet

Befolkningen i sentrale kommuner opplever i mindre grad at kriminaliteten gker (79 prosent)
sammenliknet med befolkningen i mindre sentrale kommuner og noe sentrale kommuner (87
prosent).

Landsdel

Personer bosatt i Nord-Norge opplever i noe mindre grad at kriminaliteten gker (bade i Norge
som helhet og der de bor - hhv. 77 og 36 prosent), sammenliknet med befolkningen som
helhet (hhv. 82 og 44 prosent).

Utsatthet

De som har veert utsatt for vold opplever i mindre grad at kriminaliteten gker (73 vs. 82
prosent). Merk at andelen utsatt for vold er spesielt hagy blant unge, som tidligere vist ogsa i
mindre grad oppfatter at kriminaliteten er gkende.

Personer som har veert utsatt for svindel, bedrageri, ran, eller utpressing opplever i stgrre
grad at kriminaliteten gker der de bor (53 vs. 44 prosent).
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10.3 Hvilken kriminalitetstype man har inntrykk av at gker

De som svarte at de har inntrykk av at kriminaliteten gker der de bor ble ogsa stilt spgrsmal
om hva slags kriminalitet de har inntrykk av at gker.

Publikum har farst og fremst inntrykk av at omfanget av vinningskriminalitet er gkende (69
prosent), men ogsa at omfanget av narkotikakriminalitet og vold, voldstrusler og drap er
gkende (henholdsvis 35 og 29 prosent av malgruppen).

Flere opplever at gkningen skjer innen vinningskriminalitet enn tidligere (69 vs. 59 prosent i
2008), mens det er faerre som opplever at gkningen skjer innenfor narkotikakriminalitet (35
vs. 42 prosent i 2008), eller vold, voldstrusler eller drap (29 vs. 41 prosent).

Figur 34: Hva slags kriminalitet som gker (svarfordeling i prosent)

2008 M

Winningskriminalitet

59 52 2230
Ghkonomisk kriminalitet

1
i
=]

122
Madeotikakriminalitet

)
o

4z 110z
“Wold, voldstrusler og drap

R
(=]

41 285
Sek=suallovbrudd

(=]
-1

161
Hatkriminalitat

|
ra
IS

58
Organisert kriminalitet

- a 10 304
diljskriminalitet

I 2 3 52
Brudd pd arbeidsmiljslowen

I 2 3 it}
Ro og ordenfordensforstyrralser

. 5 10 151
Heazrverk

- 11 15 312
Trafilkrelatere lovbrudd

l 4 g 157
FAndre forhold

I 4 B 103
Wet ildie

I 2 1 54

Total Vektet antall resp: 3190 Uvektet antall resp: 3171 ETHNS-Gallup 2009
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11 Kontakt med politiet

37 prosent svarer at de ikke har veert i kontakt med politiet det siste aret. Dette innebaerer at
63 prosent av befolkningen har veert i kontakt med politiet det siste aret. Det har ikke skjedd
noen endringer pa nasjonalt nivd med hensyn til andelen som har veert i kontakt med politiet
det siste aret.

Andelen som har veert i kontakt med politiet varierer mellom 3 og 25 prosent avhengig av
kontakttype. De som har veert i kontakt med politiet har farst og fremst veert i kontakt
gjennom trafikkontroller (25 prosent) eller pa grunn av at de har fornyet eller anskaffet pass
(22 prosent). Detter fglger de som har levert en formell anmeldelse (13 prosent), de som har
veert i kontakt pa annen mate eller brukt nettsidene til politiet (12 prosent) og meldt fra om
mistenkelige forhold (11 prosent). 7 prosent har tatt kontakt med politiet ved akutt behov for
hjelp.

Figur 35: Kontakt med politiet det siste aret (svarfordeling i prosent)
2008 N
Formyet eller angkaffet pass
23 hl=t=x

]
5]

Innhentet noen form far till atelse
737

[in]
[in]

Weert stoppet i trafildiontrall

[ ou]
h

26 Q6L
heldt fra om mistenkaligs forhold
11 1z 200
Levert en formell anmeldalze
13 11 7858

Weert innblandet i ulylde
23z

||
IS
IS

T att kontakt ved akutt behow for hjelp

-1
-1
&
()

“Weert i kontakt med Namsmannen

L1
w
w
K
-1
-

Brukt nettzsidans til politiet

12 12 205
P& annen mite

12 12 azs
Har ilha waart i kontakt med politiet

a7 jcia] 2057
Wet ildie
u] a G
Total Vektet antall resp: 7652 Uvektet antall resp: 7632 ETHNS-Gallup 2009

De distriktsvise variasjonene i kontakt med politiet er starst nar det gjelder andelen personer
som har vaert stoppet i en trafikkontroll (fra 10 til 41 prosent), og minst nar det gjelder
andelen som har veert innblandet i en ulykke (fra O til 8 prosent).
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11.1 Kontakt med politiet generelt

Som nevnt over er det et mindretall p& 37 prosent som ikke har veert i kontakt med politiet
det siste aret. Dette innebzerer at flertallet pa 63 prosent har veert i kontakt med politiet pa en
eller annen mate. | den pafglgende gjennomgangen behandles andelen som har veert i
kontakt med politiet.?

Figur 36: Prosentandel som ikke har vaert i kontakt med politiet (politidistrikter rangert etter
prosentfordeling — skala er normert)

2003 I
SerTrondelag IR ag 57 ozzaT 2o
sudbrandsdal TR 4 o 3054 200
Troms IR a2 3403 200
Sogn og Fjordane - Frgn 3030 200
Hedmatk IR 32 25 36.10 200
Midtre Hilogaland . myr 3720 200
Asker og Berum IR 30 as 4004 200
Sunnmsre T 4o 3324 200
Salten IRz 22 3908 198
Nordmsie og Romsdal N =2 2 3873 201
Hordaland I 2279 3999 2080
Oslo =z 12 3637 200
NordTrsndzlag T 2202 323 200
Sgndre Buskend N z7 a2 3145 201
Folla " 3%E7 200
Agder =5 2 3312 201
Helgeland TN 2,001 2a20 200
Mordre Buskerud N 2z oz 3650 200
Vestfold I 22 55 3612 59
Rogaland N =20 3360 201
Vestinnmark T 22 .0m 2669 201
Telematk =z 22 3120 200
Vestoppland N 20 72 3201 200
Romerike =0 a2 4zz1 200
Haugaland og Sunnhordland _30.31 2808 200
Bstfinnmark Nz 2 2203 200
Betfold I - - 2392 200
Rangering av politidistrikter ETHNS-Gallup 2009

Andelen som ikke har veert i kontakt med politiet varierer mellom 28 og 50 prosent pa
distriktsniva. Dette innebaerer at andelen som har veert i kontakt varierer mellom 50 og 72
prosent.

e Det er befolkningen i @stfold, Jstfinnmark, Haugaland og Sunnhordland, og Romerike
som i starst grad har veert i kontakt med politiet, mens det er de som er bosatt i Sar
Trgndelag, Gudbrandsdal, Troms, og Sogn og Fjordane som i minst grad rapporterer at
de har veert i kontakt med politiet.

% Det vil si 100 prosent fratrukket prosentandelen som ikke har veert i kontakt.
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Andelen som ikke har veert i kontakt med politiet har gkt i syv distrikter og gatt ned i to

distrikt.*

o @kningen i andelen som ikke har veert i kontakt, og dermed reduksjonen i andelen som
har veert i kontakt, er klart stgrst i Sar Trandelag (16 prosent) og Troms (10 prosent).

¢ Reduksjonen i andelen som ikke har veert i kontakt, og dermed gkningen i andelen som
har veert i kontakt, er starst i Romerike (13 prosent) og Vestoppland (8,3 prosent).

Tabell 34: Ikke veert i kontakt, signifikante endringer i prosent (fra 2008 til 2009)

2008 | 2009 | Endring
Sar Trgndelag 34| 49,6 15,6
Troms 34| 443 10,3
Gudbrandsdal 39,5 a7 7,5
Sunnmgre 33,2 40 6,8
@stfinnmark 229| 29,4 6,5
Vestfinnmark 26,7 33 6,3
Hedmark 36,1| 42,3 6,2
Vestoppland 39| 30,7 -8,3
Romerike 43,8| 30,7 -13,1

% Kun signifikante endringer pa 95 prosentniva er rapportert.
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11.2 Fornyet eller anskaffet pass
22 prosent har fornyet eller anskaffet pass det siste aret.

Figur 37: Prosentandel som har fornyet eller anskaffet pass (politidistrikter rangert etter
prosentfordeling — skala er normert)

2003 I
Haugaland og Sunnhordland _32_?6 2742 200
Bstfold T 4.3 2461 200
Romerike N 23 g5 1978 200
Vestoppland N 7 75 16,60 200
Follo N 27 4a 2409 200
Rogaland N 25 50 30,17 201
Asker og Barum N 24, 72 2822 200
Telematk - 2308 200
Ssndre Buskerud N 24 £ 2320 201
Helgeland N 24,4 2417 200
Sogn og Fjordane e 2447 200
Vestfold . =215 2001 529
Hardaland N 2z 74 2323 206
Nordmsre og Romsdal N 0 &7 2821 201
Sunnmsre e 20 72 2741 200
Midtre HElogaland N 2y 22 2433 200
SerTrondelag Tz 0 2347 200
Vestfinnmark . 1 = 1802 204
Gudbrandsdal . m5 2074 200
Bstfinnmark . 1 2276 200
Agdar . 17 a2 1GEa 201
Oslo i om 2667 200
Salten 1 2 17.00 198
Nordre Buskerud e 1402 12.15 200
Trams N 14,42 2025 200
MordTrendelag N 140 17,57 200
Hedmark — o 29,80 200
Rangering av poltidistrikter ETH=-Gallup 2009

Tabell 35: Fornyet eller anskaffet pass, signifikante endringer i prosent (fra 2008 til 2009)

2008 | 2009 | Endring
Vestoppland 16,7| 27,7 111
Romerike 19,8 29 9,2
@stfold 24,6 31 6,4
Vestfold 20| 23,2 3,1
Troms 20,2| 145 -5,8
Sunnmgre 27,4 20,7 -6,7
Nordmgre og Romsdal 28,2 20,9 -7,3
Hedmark 21,8 12 -9,8
Oslo 26,7| 16,1 -10,6
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11.3 Innhentet noen form for tillatelse
Ni (9) prosent har innhentet en eller annen form for tillatelse det siste aret.

Figur 38: Prosentandel som har innhentet noen form for tillatelse (politidistrikter rangert etter
prosentfordeling — skala er normert)

008 M
Helgeland IR 47 a2 943 200
Bstfinnmark T 17 1650 200
Vestoppland e . 1381 200
MordTrendelag . Fry¥ 1269 200
sudbrandsdal N 12 05 1382 200
Betfold T 121 838 200
Salten N 11 .40 1132 188
Romerike 1 564 200
Midtre H3logaland ™ 4224 200
Vestfinnmark T 10 s 1388 204
Rogaland e 10 s 1257 204
Nordre Buskerud e 748 200
Nordmsre og Romsdal _10.12 1419 201
Telematk e oo 877 200
Hordaland - 926 206C
Sgndre Buskend e o 77 306 201
Sogn og Fjordane _8.89 224 200
Agder . BF o070 201
Osla I - - 436 200
SerTrendelag . = o 7.04 zo0
Sunnmsre N 7 55 10,12z 200
Hedmatk . EFH 1523 200
Vestfold N 2o 6.06 590
Asker og Basrum . IF¥ 1027 200
Trams N = £ 1552 200
Folla . 445 200
Haugaland og Sunnhordland _5_32 FO6 200
Rangering av politidistrikter ETHNS-Gallup 2009

Tabell 36: Innhentet noen form for tillatelse, signifikante endringer i prosent (fra 2008 til 2009)

2008 | 2009 | Endring
Helgeland 91| 17,4 8,3
Se@ndre Buskerud 4] 9,8 5,8
Romerike 56| 11,3 5,7
Oslo 441 8,1 3,7
Asker og Beerum 10,3| 6,1 -4,2
Hedmark 153 71 -8,2
Troms 15,5 5,7 -9,8
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11.4 Veert stoppet i trafikkontroll

25 prosent har veert stoppet i trafikkontroll det siste aret.

Figur 39: Prosentandel som har veert stoppet i trafikkontroll (politidistrikter rangert etter
prosentfordeling — skala er normert)

2005 ]
Bstfold . e 27.01 200
Telematk . mpy 3026 200
Vestinnmank s 3806 201
Helgeland TR 25 22 2853 200
Nardre Buskerud Nz 12 39483 200
Vestiold N = 0 2055 580
NordTrsndalag I - - 3031 200
Agder =0 .08 2600 201
Batfinnmark N 2g a7 3185 200
Follo - P 2530 200
Salten N 22 a5 3575 198
Vestoppland Iz 2882 200
Trams e 26 g 2803 200
Midtre HElogaland I 2 77 2888 200
Haugaland og Sunnhordiand - =7 3265 200
Nordmsre og Romsdal N 25,18 2641 201
Sunnmsre N 24,52 2783 200
Sogn og Fjardane N 73 as 3128 200
Hordaland T 2 2474 2060
Rogaland s 1 3120 204
Romerike ——— o 1057 200
Hedmatk 2 o 2240 200
Sendre Buskerud _19.9? 2g08 201
sudbrandsdal . 1m0 10,11 200
SsrTrendelag _18.89 2373 200
Adear og Baarum N 1 4 42 2643 200
Oslo I 1 2o 1273 200
Rangering av politidistrikter ETHNS-Gallup 2009

Tabell 37: Veert stoppet i trafikkontroll, signifikante endringer i prosent (fra 2008 til 2009)

2008 | 2009 | Endring
Dstfold 27| 415 14,5
Helgeland 28,5 39,2 10,7
Haugaland og Sunnhordland 32,7| 26,4 -6,3
Sar Trondelag 23,7| 16,9 -6,8
Salten 35,8 29 -6,8
Sogn og Fjordane 31,3| 23,4 -7,8
Sandre Buskerud 28,1 20 -8,1
Rogaland 31,2 23,1 -8,1
Asker og Beerum 26,4| 14,4 -12
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11.5 Meldt fra om mistenkelige forhold
11 prosent har meldt fra om mistenkelige forhold det siste aret.

Figur 40: Prosentandel som har meldt fra om mistenkelige forhold (politidistrikter rangert etter
prosentfordeling — skala er normert)

2005 ]
Follo e 114z 200
Osla T 15 5 1283 200
Sendre Buscerud N 15 2 1507 204
Midtre HElogaland . A 1102 200
Romerike N 1z 20 1481 200
Vestoppland . ey 1142 200
Gtfinnmark T 2 a4 1464 200
Bstfold 1 1668 200
Helgeland . 1104 zoo
Telemat . s 13.44 200
Vestfold N 1 a7 1405 s8@
Rogaland . 1 080 201
Agder L e 1958 204
Nordre Buskerud e 11 .02 1163 200
Gudbrandsdal . mre 10.18 200
Hordaland e 10.as 056 206C
MordTrsndalag _10.33 Q.20 200
Nordmsie og Romsdal e o o7 1155 201
Asher og Baarum _9,45 2.892 200
Vestfinnmaik e o 4 1438 201
Sunnmsre . 1363 200
Sogn og Fjerdane - 860 200
Haugaland og Sunnhordland _9_15 21.34 =200
Salten . A 1320 198
Trams N 1578 200
SorTrandelag - Fo 457 200
Hedmaik s 1180 200
Rangering av politidistrikter ETHNS-Gallup 2009

Tabell 38: Meldt fra om mistenkelige forhold, signifikante endringer i prosent (fra 2008 til 2009)

2008 | 2009 | Endring
Follo 11,4| 17,4 6
Vestfold 14,1 11,5 -2,6
Sunnmgre 13,6 9,2 -4,4
@stfold 16,7| 12,1 -4,5
Vestfinnmark 144 94 -4,9
Salten 13,2 7,8 -5,4
Hedmark 11,8| 41 -7,7
Troms 15,8| 6,6 -9,2
Haugaland og Sunnhordland 21,31 9.1 -12,2
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11.6 Levert en formell anmeldelse
13 prosent har levert en formell anmeldelse det siste aret.

Figur 41: Prosentandel som har levert en formell anmeldelse (politidistrikter rangert etter
prosentfordeling — skala er normert)

2005 ]
Dslo . pywm 1268 200
Agder T 12 1483 204
Bstfold . pry= 7.05 200
Romerike N 1585 863 200
Salten N 415 805 198
Follo T 1521 1098 200
Telemark N 425 1243 200
Vestoppland e 1060 200
Sgndre Buskerd . 're" 1535 204
Rogaland T 4z 21 1257 204
Vestfold TRz a1 1228 5oa
Nordre Buskerud TR Az 7 1110 200
Budbrandsdal T 42 23 1113 zom
Haugaland og Sunnhordiand R 10 o 1405 200
Asker og Barum . e 1215 200
Hedmak . o7 1124 200
Betfinnmark . 1285 200
Nordmsie og Romsdal N @ 2= 1996 201
Vestfinnmark . gz 500 201
Hordaland . mx 271 2060
Sunnmsre . P 1107 200
Troms . = s 1167 200
Helgeland I - - 757 200
SerTrandelag N = 10,17 200
Sogn og Fjordane _5_03 562 200
Midtre HElogaland - 1230 200
NordTrsndelag N 5 =0 1008 200
Rangering av politidistrikter ETHNS-Gallup 2009

Tabell 39: Levert en formell anmeldelse, signifikante endringer i prosent (fra 2008 til 2009)

2008 | 2009 | Endring
@stfold 8| 16,7 8,7
Salten 8| 16,1 8,1
Romerike 8,6| 16,6 8
Oslo 12,7| 18,7 6
Follo 11| 15,3 4,3
Sar Trondelag 10,2| 6,4 -3,8
dstfinnmark 13,8| 9,6 -4,2
Nord Trgndelag 10 5,3 -4,7
Nordmgre og Romsdal 15| 9,3 -5,6
Midtre Halogaland 12,3| 5,9 -6,4
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11.7 Veert innblandet i en ulykke

Fire (4) prosent har vaert innblandet i en ulykke det siste aret.

Figur 42: Prosentandel som har veert innblandet i en ulykke (politidistrikter rangert etter
prosentfordeling — skala er normert)

2008 ]
Midtre HSlogaland IR, 7 58 257 200
Bstfold N 7 53 674 200
Vestoppland TN B 7 363 200
Romerike T 528 146 z00
Salten N 5 72 245 108
Helgeland " 442 200
Mordre Buskerud _ 5.28 4.50 200
Sendre Buskerud _ 5.00 4.92 204
SsrTrendelag _ 4438 347 200
Nordmsre og Remsdal -y 281 204
Vestfinnmaik . a2 241 201
Vestiold . gz 415 530
Telemat . F 403 200
Haugaland og Sunnhordiand R = oo 520 200
Sunnmere . Fyy 7.34 200
Agder N =51 200 204
Sogn og Fjordane _ 2.4 245 200
Hedmark P 2 o 506 200
Follo N ;e 426 200
Bstfinnmark P 502 200
Hordaland N 5o 333 208
Gudbrandsdal _ 233 1.33 200
Peber og Berum _ 215 G674 =200
Rogaland _ 214 240 201
MordTrendelag N s 360 200
Oslo N s 562 200
Rangering av politidistrikter ETHNS-Gallup 2009

Tabell 40: Veert innblandet i en ulykke, signifikante endringer i prosent (fra 2008 til 2009)

2008 | 2009 | Endring
Midtre Halogaland 26| 75 5
Romerike 1,2| 59 4,7
Salten 24| 58 3,3
Vestoppland 36| 6,7 3,1
Vestfinnmark 21| 44 2,3
Hordaland 33| 25 -0,8
Sunnmgre 73| 3,7 -3,7
Troms 4,3 0 -4,3
Asker og Beaerum 6,7 2.1 -4,6
Oslo 56| 0,7 -5
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11.8 Tatt kontakt ved akutt behov for hjelp
Syv (7) prosent har tatt kontakt ved akutt behov for hjelp det siste aret.

Figur 43: Prosentandel som har tatt kontakt ved akutt behov for hjelp (politidistrikter rangert
etter prosentfordeling — skala er normert)

2005 ]
Midtre Hilogaland b 856 200
Oslo 1T 1028 200
Follo N 1108 470 200
Agder N @ 5a 801 201
Sudbrandsdal P 507 200
Vestfold e 806 530
Gstfold . Fp= 287 200
Salten . I 635 108
Hordaland — oz 587  206C
Romerike N 5 55 830 200
Haugaland og Sunnhordland _8.83 .50 200
Vestfinnmark N 02 742 201
Westoppland _S.QD Q.86 200
Sogn og Fjerdane N = oo 483 200
Sunnmgre _5.85 5.59 200
Betfinnmark N 5 25 940 zoo
Sendre Buskerud _5.14 G.82 204
Telematk PN 4 o2 727 200
Asher og Barum _4_82 S48 =200
Nordmsre og Romsdal N 51 821 201
Rogaland P 475 201
Helgeland N 4 2o 1024 200
SerTrandelag . Fm 7.4z 200
NordTrendelag N = 507 200
Hedmaik s 643 200
Nordre Buskerud N = 5 526 200
Trams ) oo 544 200
Rangering av politidistrikter ETHNS-Gallup 2009
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Tabell 41: Tatt kontakt ved akutt behov for hjelp, signifikante endringer i prosent (fra 2008 til

2009)

2008 | 2009 | Endring
Follo 4,7| 11,1 6,4
Midtre Halogaland 8,6| 14,8 6,3
Gudbrandsdal 51| 89 3.8
Hordaland 59| 6,9 11
Hedmark 64| 34 -3.1
Troms 51| 19 -3,2
Sor Trgndelag 74| 4,2 -3,2
Nordmgre og Romsdal 82| 4,6 -3,6
Vestoppland 9,6| 59 -3,7

lup
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11.9 Veert i kontakt med namsmannen

Tre (3) prosent har veert i kontakt med namsmannen (i forbindelse med gjeldsordning,
tvangssalg, pant, eller utkastelse) det siste aret.

Figur 44: Prosentandel som har veert i kontakt med hamsmannen (politidistrikter rangert etter
prosentfordeling — skala er normert)

Helgeland
Mordmsre og Romsdal
Westappland
Westfinnmark
Eatfinnman:
Salten

Romerile

MNordre Buskerud
tidtre Hilogaland
Troms
SerTrendelag
Telemank
Westfold

Sogn og Fjordane
Hordaland
MordTrsndelag
Pber og Berum
Oszla
Gudbrandsdal
Sunnmsre

Fgder

Sendre Busierud
Haugaland og Sunnhordland
Hedmark

Folle

Rogaland

Gstfold

Rangering av politidistrikter
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2003

214
5.0

483
4.87
=Rl
423
1.2
1.62
Tz
484
3.72
0.59
1.64
1.76
224
3149
0.2a
S84
5.05
514
0.51

5.4
1.58
287
325
269
2.88

Il

200
201
200
204
200
192
200
200
200
200
200
200
G20
200
2060
200
200
200
200
200
201
201
200
200
200
201
200

BTHS-Gallup 2009
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Tabell 42: Veert i kontakt med namsmannen, signifikante endringer i prosent (fra 2008 til 2009)

2008 | 2009 | Endring
Helgeland 21| 8,2 6,1
Romerike 13| 55 4,2
Telemark 0,6 39 3.4
Nordre Buskerud 16| 48 3,2
Asker og Beerum 0,3| 3,2 2,9
Vestfold 16| 39 2,3
Agder 0,5| 2,3 1,8
Hordaland 22| 36 14
@stfold 29| 07 -2,2
Hedmark 4| 1,6 -2,4
Rogaland 3,7/ 09 -2,8
@stfinnmark 9,6/ 6,1 -3,4
Sgndre Buskerud 64| 21 -4,4

il & L8
i
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11.10 Brukt nettsidene til politiet
12 prosent har brukt nettsidene til politiet det siste aret.

Figur 45: Prosentandel som har brukt nettsidene til politiet (politidistrikter rangert etter
prosentfordeling — skala er normert)

2003 M
Oslo N 20 44 1535 200
Asker og Basrum N 17 12 1792 200
Romerike e 1z as 1401 200
Sunnmare e 1z a0 1581 200
Sogn og Fjordane N 2 gz 11.87 200
Vestoppland N 42 = 808 200
Trams . 2 2z 1271 200
Nordre Buskerud . I®E 1032 200
NordTrsndelag _12.11 6.54 200
Salten 1 781 o8
Rogaland . my 782 201
Telematk . 11 .05 731 200
Nordmsre og Romsdal _10.?3 1026 201
Bstfinnmark P 10,12 1173 200
Helgeland I 10 05 1108 200
Agder N s 2 087 201
Hordaland —— e 2.51 208
Sendre Buskenud g 1237 201
Bstfold . mm 1221 200
Hedmatk N o 20 1262 200
Haugaland og Sunnhordland _9_12 11.98 200
Vestfinnmark N - 00 1163 201
sudbrandsdal . §.01 200
Vestiold . A 108z 580
Midtre Hilogaland N 7 1 B.76 200
SorTrandelag N 7 54 1108 200
Folla I 1380 200
Rangering av politidistrikter ETHNS-Gallup 2009

Tabell 43: Brukt nettsidene til politiet, signifikante endringer i prosent (fra 2008 til 2009)

2008 | 2009 | Endring
Nord Trgndelag 6,5 12,1 5,6
Vestoppland 8,1| 12,3 4,3
Salten 7,8| 11,7 3,8
Telemark 73| 11,1 3,7
Rogaland 75| 11,3 3,7
Vestfold 10,8 7.8 -3
Follo 139| 6,9 -7
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11.11 Kontakt pa annen mate

12 prosent har veert i kontakt med politiet pa annen mate det siste aret.

Figur 46: Prosentandel som har vaer i kontakt med politiet pd annen mate (politidistrikter

rangert etter prosentfordeling — skala er normert)

Agder - mm
Telemak N 5 e
Dsla IR 4z .20
Helgeland - 5
Hedmark IR Az 80
Westtinnmatk T 1z 0
Vestfold N 13 a2
Sagn og Fjardane N 13 20
Asker g Banm N 418
Sendre Buskernd T 1210
Nardre Buskerd N 4208
Romerike T 12 .m
Hardaland R 4225
Fells N 12 e
NardTrsndelag T 1z 81
Vestoppland - mn
Bsttininmark - mru

Salten 2

Trams IR 1z

Haugaland og Sunnhordland _10.20

Gudbrandsdal A g s

Nordmsre og Romsdal _9.02

Sunnmsre _8_?5

Midtre HSlogaland . 2 7

SsrTrendelag _?,92

Rogaland N 7 20

Gstfald . 5

Rangering av politidistrikter

2008 I

2.9 2
1622 200
1225 200
1287 200
17.95 200
1673 204
14.50 520
1432 200
1047 200
1074 204
1401 200
1226 200
11.538 2060
1419 200
1354 200
225 200
1869 200
1085 192
978 200
1752 ZO0
11.82 200
251 2
1276 200
1105 200
1200 zao
10220 204
1457 200

BTHS-Gallup 2009

Tabell 44: Veert i kontakt p4 annen mate, signifikante endringer i prosent (fra 2008 til 2009)

2008 | 2009 | Endring
Agder 8,4| 16,1 7.7
Sunnmgre 13,8| 8,7 -5
Sor Trgndelag 13| 7,9 -5,1
@stfinnmark 18,7| 115 -7,2
Haugaland og Sunnhordland 17,6| 10,2 -7,4
@stfold 14,6| 5,7 -8,9
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11.12 Variasjoner i kontakt med politiet pa grunnlag av
bakgrunnskjennetegn

Kjgnn
Menn har i stagrre grad veert i kontakt med politiet enn kvinner (68 vs. 58 prosent). Dette

gjelder spesielt andelen som har vaert stoppet i trafikkontroll (31 prosent blant menn vs. 19
prosent blant kvinner).

Alder

Kontakten med politiet er avtakende med alder. Blant de mellom 18 og 29 ar har 74 prosent
veert i kontakt med politiet, mens andelen som har veaert i kontakt blant de pa 60 ar eller mer
er 42 prosent. Bruken er nettsidene til politiet er, ikke overraskende, mer utbredt blant de
yngste sammenliknet med de eldste (19 vs. 3 prosent). Det er ogsa store forskjeller mellom
yngre og eldre nar det gjelder fornying/ anskaffelse av pass, og innhenting av tillatelser (eldre
i mindre grad i kontakt).

Utdannelse

Personer med grunnskole/ videregaende som hgyeste fullfgrte utdannelse rapporterer i noe
mindre grad at de har veert i kontakt med politiet enn de som har hgyere utdannelse (61 vs.
66 prosent). Hayt utdannede har i vesentlig hgyere grad brukt nettsidene til politiet
sammenliknet med lavt utdannede (17 vs. 9 prosent).

Utsatthet

Blant personer som har veert utsatt for en kriminell hendelse er andelen som har veert i
kontakt med politiet 86 prosent eller hgyere.
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12 Akutt behov for hjelp

12.1 Tilfredshet ved akutt behov for hjelp

Personer som svarte at de hadde veert i kontakt med politiet i forbindelse med akutt behov
for hjelp ble fulgt opp med et spgrsmal om tilfredshet med denne kontakten.

71 prosent av de som har veert i kontakt med politiet i forbindelse med akutt behov for hjelp
var ganske eller sveert forngyd med dette. 36 prosent var sveert forngyde og 25 prosent var
ganske forngyde. 39 prosent var ganske eller sveert misforngyde, hvorav halvparten sveert
misforngyde (20 prosent). Det har ikke skjedd noen vesentlige endringer i vurderingene av
dette spgrsmalet siden 2008 pa nasjonalt niva.

Figur 47: Tilfredshet ved akutt behov for hjelp (svarfordeling i prosent)

Huvor forngyd eller misfornsyd var du
med politiet da du var i kontakt i
forbindelze med et akutt behov for

Tt .
28

- Sweart misforn. - Ganske misforn, - Ganshe fornsyd - Svazrt farnsyd

Total

> gallup
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248 480

et ke

@ TNS-Gallup 2009
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12.2 Variasjoner i tilfredshet pa grunnlag av bakgrunnskjennetegn

Alder

Tilfredsheten med politiet ved akutt behov for hjelp er vesentlig hgyere blant eldre og

vesentlig lavere blant yngre. Blant de pa 60 ar eller mer var 91 prosent forngyde, mot 42
prosent blant de mellom 18 og 29 ar.

Utdannelse

Hgyt utdannede er mer forngyd i forbindelse med akutt behov for hjelp enn lavt utdannede
(56 vs. 76 prosent forngyde).
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12.3 Arsaker til tilfredshet eller manglende tilfredshet ved akutt
behov for hjelp

Den viktigste arsaken til manglende tilfredshet ved akutt behov for hjelp er at brukerne
opplever at det tar for lang tid til hjelpen kommer (49 prosent) og at de mener at de ikke far
ngdvendig hjelp av politiet (34 prosent). Deretter fglger begrunnelsen at politiet ikke tok
saken alvorlig nok (21 prosent).*

Figur 48: Arsak til utilfredshet ved akutt behov for hjelp (svarfordeling i prosent)

2008 M
Lang wentatid pg telafon
12 16
Ble awrist pa" telefon
22 11
Fuolitiet tok ikke saken alwarlig nok
55 36
Folitiet war iMe: beroligende
29 G
Opplevde politiets speremdl som lite
relevante 20 2
Jeq fikk o2 nok informasjon
24 &
[rat tok for lang tid for hjelpen kom
<3 43
Jeg filk e nsdwendig hjelp av
politiet 48 45
FPolitiet fulgte meg ikke opp i ettedant
a7 18
Total “ektet antall resp: 207 Uvektet antall resp: 145 ETHS-Gallup 2009

31 Merk at disse tallene ikke kan sammenliknes direkte med tallene fra 2008 fordi svaralternativene pa
grunn av en teknisk feil ble lest opp i 2008. Svaralternativene er ikke lest opp i 2009.
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De viktigste arsakene til tilfredshet med politiet blant de som er forngyde med den hjelpen de
far er at hjelpen kom raskt til &stedet (36 prosent) og at politiet tok saken alvorlig (36
prosent).

Figur 49: Arsak til tilfredshet ved akutt behov for hjelp (svarfordeling i prosent)

2005 M
Fild: rasht swar pa“ telefon

53 Tz
Folitiet tok saken alworlig

[t as
Faolitiet warklare ag tydelige

[=i] 21
Faolitiet war beroligende

45 26
Opplevde politiets sparzm Al som
relevante a5 13
Filde wiltigfnsdwendig informasjon

42 29
Hjelpen kom rasht til Sstedet

53 1Z0
Jeg fikk nedwendig hjelp

55 El=
Folitiet fulgte meg godt opp i ettedant

24 2
Wet ildie

u] ul 2
Total Vektet antall rezp: 331 Uvektet antall resp: 331 ETHNS-Gallup 2009

De forholdene som betyr mest for vurderingen av politiet i akuttsituasjoner er derfor,
uavhengig av om man er tilfreds eller ikke, farst og fremst avhengig av om hjelpen kommer
raskt til astedet.

Side 102 av 106

> gallup

Rapport Politidirektoratet 2009



13 Personer med ikke-vestlig innvandringsbakgrunn

13.1 Bakgrunn og metode

Etnisk opprinnelse antas a ha betydning for hvordan politiet vurderes av publikum. For &
belyse denne problemstillingen har Politidirektoratet bestilt en saerutvalgsundersgkelse blant
personer med bakgrunn fra ikke-vestlige land i forbindelse med publikumsundersgkelsen.
Denne undersgkelsen ble ogsa gjennomfart i 2008.

Malgruppen for denne delen av undersgkelsen er avgrenset til personer med ikke-vestlig
innvandringsbakgrunn som har vokst opp i Norge som er mellom 18 og 35 ar gamle.
Innvandrerbakgrunn er her definert pa falgende mate:

e Fgrstegenerasjonsinnvandrere med ikke-vestlig bakgrunn: personer som ankom Norge
for de fylte10 &r fra ikke-vestlige land med bade mor og far fra et ikke-vestlig land.*?

e Andregenerasjonsinnvandrere med ikke-vestlig bakgrunn: personer som er fadt i Norge
med to utenlandsfadte foreldre med ikke-vestlig bakgrunn.

Med ikke-vestlig bakgrunn menes i denne sammenhengen landbakgrunn fra Asia, Afrika,
Latin-Amerika, Oseania utenom Australia og New Zealand, og Europa utenom EU/E@S.*

Utvalget av personer med innvandrerbakgrunn fra ikke-vestlige land er trukket fra
folkeregisteret (av EDB Businesspartner). Det er til sammen gjennomfart 390 intervjuer med
denne malgruppen. 41 prosent av intervjuene er gjennomfgrt med
forstegenerasjonsinnvandrere og 59 prosent er gjennomfgrt med
andregenerasjonsinnvandrere.®

Resultatene for malgruppen er sammenliknet med et referanseutvalg for den norske
befolkningen bestaende av personer i samme aldersgruppe (18-35 ar) som er bosatt i
kommuner med tilsvarende grad av sentralitet. Det vil si kommuner som betegnes som
sentrale eller noe sentrale i henhold til Statistisk sentralbyras definisjoner. Tabellen pa neste

¥ Grensen for alder ved ankomst til Norge for farstegenerasjonsinnvandrere ble satt til 3 &r i 2008. Se fotnote 34 for mer
informasjon om dette.

B Statistisk sentralbyra (SSB) har gatt bort fra & bruke begrepene og todelingen av verden "vestlig” og “ikke-vestlig” i
innvandringstatistikken. Samtidig har SSB revidert grupperingen av landene som tidligere ble kalt "vestlige” og "ikke-vestlige”
blant annet ved & innlemme de gsteuropeiske landene som har blitt EU-medlemmer i samme gruppe som det som tidligere ble
kalt "vestlig”. SSB har imidlertid ikke gitt de nye gruppene noen anvendbare navn for statistiske formal, men i stedet beholdt
definisjonen av gruppene (verdensdelene og landene som inngar) som beskrivelse av hver gruppe. De nye gruppene er 1).
EU/E@S-land, USA, Canada, Australia og New Zealand, og 2). 2. Asia, Afrika, Latin-Amerika, Oseania utenom Australia og New
Zealand, og Europa utenom EU/E@S. Av mangel pa et anvendbart og allment forstaelig alternativ har vi derfor sett oss tvunget
til & beholde navnene "vestlig” og "ikke-vestlig” i beskrivelsen av landbakgrunn for denne rapporteringen. Vi viser til artikkel i
Samfunnspeilet nr. 4 i 2008 "Vestlig og ikke-vestlig — ord som ble for store og gikk ut pa dato” pa SSBs hjemmesider for mer
informasjon fra SSB om dette. (http://www.ssb.no/vis/samfunnsspeilet/utg/200804/15/art-2008-10-08-01.html)

3 Merk at grensen for alder ved ankomst til Norge for farstegenerasjonsinnvandrerne i malgruppen var 3 &r i 2008, og at den n&
er satt til 10 ar. Endringen er gjort for & sikre undersgkelsen et tilstrekkelig stort utvalg og intervju. For & identifisere ikke-vestlige
innvandrere i folkeregisteret trenger man informasjon om registerpersonenes fgdeland og fgdelandet til registerpersonenes
foreldre (begge to). Informasjonen om mors og fars fadeland er dessverre mangelfull registrert i folkeregisteret, blant annet pa
grunn av at informasjonen om foreldres fgdeland forsvinner nar foreldre der og da fiernes fra folkeregisteret. Nar man samtidig
stiller krav til at farstegenerasjonsinnvandrerne i utvalget skal ha kommet til Norge far de fylte 3 &r har det vist seg at utvalget
blir sveert begrenset. Dette er ogsé arsaken til at det bare ble gjennomfart 255 intervju i 2008, ikke 500 som var mélet. For & f&
flere personer & trekke blant har vi derfor flyttet grensen for ankomst til Norge til 10 &r.
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side viser malgruppen og referansegruppens fordeling pa kjgnn, alder, utdanning og
sentralitet.

Tabell 45: Utvalgsstatistikk for personer med innvandrerbakgrunn fra ikke-vestlige land og
referanseutvalget i befolkningen (andeler i prosent)

Referanse-
utvalg
Ikke- (alder 18-
vestlig 35 &r
bakgrunn | bosatt i
18-35 ar | sentrale og
vokst noe
opp i sentrale
Kighn Norge kommuner)
Mann 56 55
Kvinne 44 45
Hva er din hgyeste fullfarte
utdannelse?
Grunn/videregdende 61 49
Univ/hgyskole 39 51
Alder
18-26 67 37
27-35 33 63
Sentralitet
Minst sentrale kommuner 1 0
Mindre sentrale kommuner 0 0
Noe sentrale kommuner 10 29
Sentrale kommuner 89 71
Antall intervju 390 1064

Tabellen viser at andelen unge mellom 18 og 26 ar er hayere i referanseutvalget og at
kjgnnsfordelingen er forholdsvis lik. Videre viser tabellen at utdanningsnivaet er noe lavere
og at andelen bosatt i sentrale kommuner i forhold til noe sentrale kommuner er hgyere blant
ikke-vestlige i malgruppen.

Frafall og representativitet

Det eksisterer ikke offentlig tilgjengelig statistikk som kan brukes til & vurdere hvor
representativt utvalget av ikke-vestlige er sammenliknet med populasjonen for malgruppen.
Det intervjuede utvalget kan imidlertid sammenliknes med bruttoutvalget (listene over
potensielle intervjuobjekter fra folkeregistrert). Denne sammenlikningen viser at kjgnn og
aldersfordelingen for brutto- og nettoutvalget (intervjuene) er tilngermet lik med hensyn til
kignn og alder. Andelen i aldersgruppen 18-35 ar er 63 prosent i bruttoutvalget og 67 prosent
i nettoutvalget. Andelen kvinner er 48 prosent i bruttoutvalget og 44 prosent i nettoutvalget.
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13.2 Tillit til politiet

¢ Tiliten til politiet blant unge med ikke-vestlig innvandringsbakgrunn er noe lavere enn
blant befolkningen for gvrig (i referansegruppen). 74 prosent av de ikke-vestlige har
tillit til politiet, mot 81 prosent i referansegruppen.

13.3 Oppfattelse av politiet generelt og etter innsatsomrader

e Andelen ikke-vestlige som oppfatter at politiet er der det skjer, nar det skjer har gkt fra
53 prosent i 2008 til 63 prosent i 2009.

e Vurderingen av politiets evne til & informere har gkt fra 54 til 65 prosent fra 2008 til
20009.

e Vurderingen av politiets innsats for & holde ro og orden har gkt fra 69 prosent i 2008
til 79 prosent i 2009.

e De unge ikke-vestlige vurderer politiets innsats mot narkotika som darligere enn
befolkningen i referanseutvalget (49 vs. 57 prosent).

13.4 Opplevd trygghet

¢ Det eringen signifikant forskjell mellom personer med vestlig og ikke-vestlig bakgrunn
nar det gjelder opplevelsen av trygghet der man bor og ferdes. Det har heller ikke
skjedd noen endringer nar det gjelder opplevelsen av dette.

13.5 Utsatt for kriminalitet

e Gruppen av ikke-vestlige har totalt sett ikke blitt utsatt for mer eller mindre kriminalitet
enn befolkningen i referansegruppen det siste aret (hhv 37 og 33 prosent), men
undersgkelsen indikerer at farstegenerasjonsinnvandrere i stgrre grad har blitt utsatt
for kriminalitet enn andregenerasjonsinnvandrere (46 vs. 31 prosent - ikke signifikant
pa 95 prosentniva).

¢ Unge med ikke-vestlig innvandringsbakgrunn er noe mer utsatt for hatkriminalitet enn
referansegruppen. 7 prosent av de unge med ikke-vestlig innvandringsbakgrunn
svarer at de har veert utsatt for hatkriminalitet det siste aret, mot 3 prosent i
referansegruppen.

o Fgrstegenerasjonsinnvandrere rapporterer i starre grad at de har veert utsatt for vold
sammenliknet med andregenerasjonsinnvandrere (18 vs. 8 prosent).

e Hatkriminalitet rapporteres i hgyere grad av farstegenerasjonsinnvandrere
sammenliknet med andregenerasjonsinnvandrere (11 vs. 5 prosent).

¢ Andelen som har rapportert hatkriminalitet blant ikke-vestlige er lavere enn i 2008 da
12 prosent rapporterte at de hadde veert utsatt for dette.

e En lavere andel av de ikke-vestlige har blitt utsatt for svindel, bedrageri eller annen
gkonomisk kriminalitet i 2009 sammenliknet med 2008 (4 vs. 9 prosent).
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13.6 Kriminalitetsutviklingen

¢ Unge ikke-vestlige opplever i mindre grad at det er mer kriminalitet enn far
sammenliknet med befolkningen i referansegruppen (61 vs. 70 prosent).

13.7 Kontakt med politiet

e Unge ikke-vestlige innvandrere har verken vaert mer eller mindre i kontakt med politiet
enn referansegruppen i befolkningen for gvrig. Det har ikke skjedd noen endringer
nar det gjelder dette forholdet siden 2008.
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