FISKERIDIREKTORATET

Utredning av entydige primaeridentifikatorer for
fiskefartey og bedre identifikasjon av fritidsfartey

Pa oppdrag for Fiskeri- og kystdepartementet

Fiskeridirektoratet i Bergen, august 2012




Til Fiskeri- og Kystdepartementet

Det vises til Fiskeri- og Kystdepartementets henletse farste gang i brev fra FKD av
06.09.09, videre i tildelingsbrevet for 2010 og 20funkt 4.5.2, 3. avsnitt:
"Fiskeridirektoratet ma jobbe videre med bedringmm bar gjgres i identifikatorer og
registre pa kort og lang sikt for a fa til goderimger jf. Anbefalingene i rapporten "eSporing
primeerID, anbefalt lgsning for primaerleddsidentéfikrer — bla sektor”.

Utredningsarbeidet ble lagt til Statistikkavdelinggtab ved Hanne Rasch med bistand fra
annen ekspertise ved Elisabeth Bakke fra Fartoylettggerseksjonen, Per Svein Havre fra
Kontrollseksjonen og Grethe Kuhnle fra Fangstdatsiseen. Utredningen startet sommer
2010.

Det har veert gjennomfart flere mgter med Sjofantgtioratet ved Lars Alvestad og Yngve
Folven Bergesen m.fl., Skipsregisteret Anita Malaledy Ole Kamlund samt
kommunikasjon med Smabatregisteret ved Kristianiadillegg til interne mgter. Videre
har en hatt en Igpende dialog med Havforskningsuigtt ved Jon Helge Valstad m.fl.
Statistikk er utarbeidet av Statistikkavdelinged Wursit Cetin.

Anbefalingene i rapporten er de tiltak Fiskeridinrltet ser som ngdvendige under
forutsetning av at det er et mal a ha entydige gmidentifikatorer for fiskefartgy og bedre
identifisering av fritidsfartay. Utredningen for ity peker pa styrke og svakheter i systemet
og alternative lgsninger.

Fiskeridirektoratet, august 2012

Liv Holmefjord
Fiskeridirektar



721

11
1.2

1.3
1.4
15
1.6
1.7
1.8
1.9

2.1
2.2
2.3
2.4
2.5
2.6
2.7
2.8

2.9

3.1
3.2
3.3
3.4
3.5
3.6

INNHOLDSFORTEGNELSE

INNLEDNING ....cooittiiie ettt ee e et e e e e st e e e e e st e e e e e ans e e e anseeeasnsneneeeannnneeas 6
(@] 015101 101 1T [ 6
Skjematisk oversikt over resultat og forslag tthk dersom malet om bedret
identifiSering SKal OPPNAS .......ccviiiuieiceeeie ettt ettt eaee e ennas 8
Formal og mandat for UtredningeN ...........ccceeeviiiiuiiiie et 10
Bakgrunn for UtredniNgEN............ooiiiiiiieeeie e 11
1= T TS o] A= AV 01T | (= o 11
Avgrensning av UFEANINGEN ...........uuuuetceceameeieeei s aa s e e e e e e e e e e e eeeeeennnnnnnnnnnnns 13
Metode 0g GJENNOMIBIT PrOSESS ......ueeiiiiiccmmmmiiiriee et e e e e e e e r e e e e e e e s smnree e e e e e e aannes 13
Tangerende problemstillinger innen forvaltning ogsknNing ........cccooeevveeiiiiieeieeee 14
Tangerende problemstillinger hos sjgfartsmyndighete. ... 15

EKSISTERENDE IDENTIFIKATORER OG SPORINGS-/

IDENTIFIKASJONSN@KLER OG SVAKHETER MED DISSE ..cocovvviiiiiiiiieiiiiieene 17
Fangstdagbok som sporingSN@KKEL...........coueeeeeiiiiiiiiiiiiiiieeeee e 17
Landings- og sluttseddel som SporingSN@KKE.caeeee.cooooiiiii e 18
ID fra Fiskeridirektoratets register over merkefifjle fart@y...........cccccccvvviviiniiiiviennnee. 19
Kjenningssignal fra SKIPSIegiStEret .......ccccccccviiiiiiiieiieeeeeeeeeeeeeeeeeee e 19
Fiskeridirektoratets interne fart@y ID ... oooooiiiiiiiie e 20
IMO registrering 1 IHS FaUrPIAY ...........ooiimmmeeeeeee e 21
Mulige indikatorer pa omradet fritidSfiSKe .........ooveiiiiiiiiiie e 22
Konklusjoner om svakheter i forhold til sporing aeangelfulle indikatorer vurderes

SOM SENTAL AISAK ....veiiiiiiiiii et eeeeee ettt ettt e et e e b e e et e e eaeeeeree e 23
Begrunnelse for videre oppdeling av utrednNiNgeN . .....ccevvevveveveeririiiiiiieiiiiieiereeenees. 23
FART@Y SOM OMSETTES/ FERDES UTENFOR SITT LANDS OMRA ................ 24
Seerlige problemer i forhold til SPOriNgG ..coooooee e 24
BesKrivelse av fart@YgrUPPEN .............ev s eeeeeeeeeeeaeeeeaaaeeeaaeeaaeeeeaeeeeeaaaaaaaeaaaeaaaaaaaaas 24
Spesielt om IMO registrering i IHS Fairplay ....cccc...ovveviiiiiiiiiiiiceieeeee e 25
T To T (0] g =T T T = O 26
Internasjonale fora der krav om IMO registrering Veert vurdert i kampen mot IUU ...... 26

Juridiske sider ved eventuelt krav om IMO registrgifor fiskefartay over 100 tonn ....... 26



3.7
3.8

4.1
4.2
4.3

51
5.2
5.3
54
55

6.1
6.2
6.3

6.4
6.5
6.6
6.7
6.8
6.9
6.10
6.11

7.2
7.3
7.4

8.2

Kostnader/ byrder kontra nytte ved et SliKt Krav.............cooovvvveiiviiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeee, 28

(0T 1T U3 T 1T 28

FART@Y SOM ER REGISTRERT | SKIPSREGISTERET OG FISKEANDER

INNEN NS ...t e e et e e eeb et e e e e nne e e e e e annneeas 30
Seerlige problemer i forhold til SPOrNG ...coocccee e 30
Beskrivelse av fart@ygrupPPeN ............. . ieeeeeee e e e et e e e s e snnnne e e e 30
KONKIUSJONEY ...ttt st seeseenneennnennnes 30

FISKEFART@Y SOM STAR | MERKEREGISTERET, MEN IKKE ER

REGISTRERT | SKIPSREGISTERET .....ocoiiiiiiiitieie ettt eeeeens 31
Seerlige problemer i forhold til SPOriNgG ..coooooe e 31
Beskrivelse av fart@YGrUPPEN .............ev e eeeeeeeeeeaeeeeaaaaeeaaeeaaetee e e eaaaaaaaeeaaaaaaaaaaaas 31
Mulige forbedringer og juridiske VUIdEriNGEr ...........oovvvieviiiiiiiiiieeiiiiiveeveveeeeee e 32
Kostnader/ byrde KONra NYIE ..........ooii it 32
KONKIUSJONEY ...ttt st s et st neeennnennnes 32
FRITIDSFART@Y SOM NYTTES TIL FISKE .........cotmmmeieiiiieeiiiiiiee e esiiee e siieee e 34.
Seerlige problemer i forhold til sporing/ identifiB® ...............ovvviiiiiiiiiiiceeeeeee. 34
Beskrivelse av fart@ygrupPPeN ............. . veeeeeee e e e e et e e e smnnne e e e 34
Eksisterende krav om registrering etc., tidligengninger, frivillige ordninger og regler
SOM Nar DIitt FOrESIALE........ccviiiviiiiiceeceee ettt see ettt be e 38
LIRS 5] 2 S 38
Et gkende "catch and release” fiSKe.........rri i 39
YT LT LYo EY (=] (<] AU 39
Identifikatorer/ registreringssystemer for jaktioglandsfiske mv............ccccoeiiiiiiiimn 40
Etablering av lisenser/ registreringssystemertritidéfiske i andre land....................... 41
Betydning for & kunne dokumentere en baerekraftigaftning..............ccoeeevveeireeineenns 44
Mulige forbedringer og juridiSke €NANNQET ...ceeeevvvveeineiiiieece e 44
KONKIUSJONEY ...ttt st eee e e e nneennnennnes 47
ANDRE PAGAENDE PROSESSER .......cocooiuiiimmemmteeteieestaeneseeseisesiesessssesssesseesens 49
Fiskeridirektoratets arbeid med gjennomfgring avdtiningsprinsippet og arbeid med
FAANSIEAR AITEN ... 49
Nasjonalt og internasjonalt arbeid for bekjempalgéUU...............cooeeiiiiiiiiiiiiiiiiiees 49
Forskning pa arter der fritidsfisket utgjer en velg andel .............cc.ccoveeeeeiieeeceenen, 50
KONKIUSJONEY ...ttt e st s e e e e e sneennnennnes 50
DETALJER OM FORSLAG TIL TILTAK cetttieiiiiie e meeee ettt e e e e e e e e naeaeaeens 51
Nasjonalt krav om IMO nummer for fartgy over 108riccom skal fiske eller levere

LTSS N7 1 TSRS 51

Krav om at alle ervervsfartgy for fiske skal regese seg i Skipsregisteret................. 51..



8.3
8.4

8.5

9.1
9.2
9.3
9.4
9.5

9.6

Vurdere reduserte krav for & registrere seg SOMSFISKEN ...........c..ccoveeereeeireeeree s 52

Krav om registrering av fritidsfiskefartgy fordderav om merking av fartgy og

fAStStABNUE TEASKAP .......eivieieeeet ettt e et et e et e e et e e teeeneeebeeeaeesnaeesreeennis 52
Samordning for effektiv forvaltning og minst muligrde for fritidsfisker ....................... 53
VEDLEGG ...ttt ettt ettt e et 55
Oppsummering fra to mater med Sjgfartsmyndigheteffie.................cccooiiiiiiienn. 55
Eksempel pa krav til dokumentasjon i SMAbAtre@SIer............ccevveevierierie e eviceees 60
Eksempel pa system/ regelverk som stiller krafrititisfiskere i andre land................... 5.6
To tabeller med detaljer om omsatt fangst fradsiiske...................ccco oo 67

Skjema som viser krav til informasjon ved utlendirgsgknad om lisens til & fiske i
NS e e a e e e e 80



1 INNLEDNING

1.1 Oppsummering

Fiskerimyndighetene har gode primaeridentifikatosene registre som i det alt vesentlige er
entydige og gjar det mulig & spore tilbake til fattay. Utredningen viser likevel omrader
der endringer i tiden og i ressursgrunnlaget gjarya behov for indikatorer og sporing av
disse har oppstatt for & hindre IUU fiske og sikiatrygghet.

Sentralt i Fiskeridirektoratets tilngerming er at kielper lite med perfekte
primeeridentifikatorer dersom en ikke har fullgodéten & overfgre ID via fangstdagbok,
seddel, felles standarder samt internsporing aslyksjonen. Bade unik ID og mulighet for &
formidle 1D sikkert gjiennom kjeden ma til for & mkfullgod sporing.

Anbefalingene i rapporten er de tiltak Fiskeridirtet ser som ngdvendige under
forutsetning av at det er et mal & ha entydige gmiidentifikatorer for fiskefartgy og bedre
identifisering av fritidsfartay. Utredningen for iy peker pa styrke og svakheter i systemet
og alternative lgsninger.

Utredningens forslag vil kunne fare til forbedrpbang tilbake til rett fartgy som ett av
mange tiltak for & hindre omsetning av IUU fiskagikre mattrygghet. De foreslatte tiltak
rettet mot yrkesfiskerne anses lite byrdefullerfearingsutagverne og forvaltningen.
Forslagene er kun basert pa eksisterende registre.

Det starste problemet med manglende identifisesergri for fartgy som omsettes/ ferdes
utenfor nasjonalstatens omrade. Ved salg av fditteyyannet land endres kjenningssignalet
pa fartgyet slik at f.eks et svartelistet IlUU fgri@mn gjenoppsta som et lovlydig fartay og
passere havnestatskontrollen med samme eiere, kaanog aktivitet.

Problemet med identifisering gjelder mest andrédafartgy, mens en normalt har bedre
kontroll pa egne. Kontrollen med norske fartgyneidiertid ogsa begrenset i den tiden de
ikke er i fiske pa norsk kvote. Problemet er a laiitentifisere tilknytningen mellom
fiskefartgyet, eier og rettigheter og eventuelledor pa disse. Det er begrenset tilgang til
andre lands register over kjenningssignal og dehstdriske data, eierforhold etc. om andre
lands fartgy. Et sentralt element en ofte mangi@pelysning om fartgyet har skiftet
nasjonalitet og derved fatt nytt kjenningssignal.

IMO identifikasjonsnummer er den eneste unike idi&ator for hele fartgyets levetid,
uavhengig av nasjonalitet og den eneste identdilkdatr skip som er tilgjengelig med
historisk dokumentasjon i et internasjonalt, tifgjelig register (Lloyds Fairplay).

Fiskeridirektoratet foreslar krav om IMO identifégjansnummer for alle fiskefartay med
bruttotonnasje 100 tonn og over, bade norske agarndske som skal lande i Norge eller
som sgker lisens for fiske i norsk sone.

Ogsa for norske fartgy som ferdes i norsk sonehalplant problem med a identifisere
fartgyet, spesielt i sann tid som kan veere ngdgediodieksempel i forbindelse med kontroll.

| visse hgve kan det ogsa veere problem med & figend tilknytningen mellom

fiskefartgyet, eier og rettigheter og eventuelledor pa disse over tid. Problemet er knyttet til



fartgy som kun er registrert i Fiskeridirektoratetsrkeregister, der merket kan skifte ved
salg/ flytting og selve merket kun er malt pa skigten av fartgy.

Fiskeridirektoratet foreslar et krav om at alledgrsom skal nyttes til ervervsmessig fiske
skal veere registrert i Skipsregisteret og tildé&jesningssignal. Dette er en unik identifikator
for norske fartgy sa lenge de forblir norske. it #irav anses ikke szaerlig byrdefylt for
naeringsutgver, men medfgrer en del arbeid for forvaen slik at en gradvis innfasing
anbefales.

Forslagene som nevnt over vil i tillegg til raskfogoedret identifisering av rett fartgy ogsa
medfare mer kostnadseffektiv forvaltning bade hgfasts- og fiskerimyndighetene.

Pa omradet fritidsfiske i sjgen har Norge nestgernidentifikatorer, mens en for
rekreasjonsaktiviteter i innlandet som jakt og digfennom tidene hatt varierende krav til
identifisering bade ovenfor grunneier og statem.l&ks og arret er det ogsa krav knyttet til
fritidsfiske i sjg. Mange land, deriblant USA, heerksatt tiltak som obligatorisk registrering
av fartay, fiskekort mv ogsa for sjafiske.

Det er behov for bedre identifisering av fartgy soyttes til fritidsfiske, bade de som
omsetter fangsten og de som fiskes til eget forbruk

Forbedrede identifikatorer pa omradet fritidsfigkeavgjarende for & gjare forskning og
forvaltning i stand til & ivareta de skjerpede lea@ i den nye havressurslovens § 7,
forvaltningsprinsippet, der en plikter & ivaretabearekraftig forvaltning for alle arter, ikke
bare de store, viktige fiskeriene. Flere kystagtarren kritisk situasjon som al, hummer m.fl.
Flere av disse hgstes i stor grad ogsa av fritikisfe.

Fiskeridirektgren ser i fgrste omgang behgv foridéatifisering av fritidsfartgy som nyttes
til fiske for & kunne kontrollere regelverket foitifisfiske ved havressursloven 88 22 og 23
der en har en omsetningsgrense per fartagy, forpdetr 50000. Problemet er at en ikke har
noen identifiserte fartgy & kontrollere mot. Erefdar derfor krav om registrering av alle
slike fartgy som fisker for omsetning.

En rekke aktagrer har den senere tid uttrykt bebowlbligatorisk registrering av fritidsfartgy
/ fiskekort mv utfra forskjellige formal og manglieeksisterende system, herav
Havforskningsinstituttet og Fiskeri- og Kystdeparentet. Se kapittel 6. | avisen
FiskeribladetFiskaren den 13.06.12 settes det g@kal at flere hundre utenlandske
"fritidsfartgy” blir kjgrt/ sendt til Norge for udie til turistfiske av utenlandske
turistoperatgrer uten at det er noen krav om negieg av fartgyene i Norge.

Fiskeridirektoratet ser fritidsfiske som en allemsett. Vi er derfor av den oppfatning at
starst statte til noen enkle tiltak bar komme fitidsfiskerne selv for a sikre at
allemannsretten, det & kunne hgste av felles msiuinavet, vil kunne fortsette i evig tid.

Fiskeridirektoratet er imidlertid av den oppfatnaigoppretting av et obligatorisk
fartgyregister for alle fritidsbater ma ses soredtl i et starre prosjekt. Sett i forhold til
formalet i denne utredningen alene kan det synessn de administrative kostnadene og
inngrepet for den enkelte borger er uforholdsmelsgige. Et slikt register bgr derfor favne
bredere, og kanskje vurderes opp mot andre foromalsikkerhet pa sjgen, behov hos
finansnaeringen og politiet og for a holde kontro#td forhold rundt turistfiske etc.



Fiskeridirektoratet ser det som utgangspunkt hésisigssig at eventuelle nye
registreringskrav etableres i eksiterende ordninget foreligger et frivillig Smabatregister
som driftes av Redningsselskapet som kan benytielsem gang.

Som nevnt foreslar Fiskeridirektoratet krav omlk fiskefartgy skal registreres i
Skipsregisteret. Pa sikt vil anse det hensiktsrgessi alle fartay registreringer ble samlet pa
samme sted med enkel tilgang for aktuelle brukernafarmasjonen via f. eks en Maritim

portal.

Videre arbeid mot et mulig obligatorisk smabatreggibar skje pa tvers av de aktuelle etater.

1.2 Skjematisk oversikt over resultat og forslag til titak dersom malet om
bedret identifisering skal oppnas

GRUPPER GJELDENDE PROBLEM BEHOV FOR ANDRE TILTAK
IDENTIFIKATOR BEDRE
ER INDIKATOR
Fartey med IMO Nytt kjenningssignal tildeles Fiskeridirektoratet gar| Tilpasse
bruttotonnasje | identifikasjonsnummer dersom fartgyet skifter inn for et nasjonalt Fiskeridirektoratets
100 og over (ikke obligatorisk) nasjonalitet. krav om tildeling av registre, skjema,
IMO elektronisk fangstdagbo
Kjenningssignal Kjenningssignal registreres i identifikasjonsnummer og ERS systemet for
nasjonale registre (i Norge i for alle norske fartgy | meldinger fra havet og
Fiskerimerke NOR/ Skipsregisteret) og andre | som nyttes til Havnestats regimet for
lands data er normalt ikke ervervsmessig fiske og faring av IMO
Fiskeridirektoratets tilgjengelig. med bruttotonnasje identifikasjonsnummer.
egen ID 100 tonn og over.(IMQ
Fartgy som har deltatt i lUU er kun tilgjengelig for | Vurdere om det
virksomhet og som er fart pa fartay over 100) foreligger noen
Svarteliste kan gjenoppsta som juridiske/ avtalemessige
"hvite” ved & skifte nasjonalitet. | Tilsvarende for hindringer i form av
utenlandske bindinger i internasjonal
Det er gjort unntak fra krav om | fiskefartgysom fisker | avtale e. I.
registrering av IMO og/ eller lander i N@S.
identifikasjonsnummer i IHS Krav knyttes til Arbeide internasjonalt
Fairplay (Tidligere Lloyds landing og for & etablere krav om
Register Fairplayfor fiskefartgy. | lisensiering. egnede identifikatorer p3
(Fiskefartgy karikevel fiskefartay
registreres.) (IMO
identifikasjonsnummer
IMO nummer fgres ikke i kan ikke retildeles til
merkeregisteret. annet fartgy.)
Nytt fiskerimerke tildeles ved
salg av fartgy ut av kommunen @
ved flytting etc.
Fiskeridirektoratets eget ID
nummer er ikke merket pa fartgy
og er ment til internt bruk.
Fiskefartay Kjenningssignal Fartgy med bruttotonnasje undef For norske og Mulig lgsning for Norge
med 100 kan ikke oppna IMO utenlandske fartgy kan veere skjerpdtrav
bruttotonnasje | Fiskerimerke identifikasjonsnummer under 100 tonn som | til andre lands fartay
under 100 som ferdes utenfor et landg ved informasjon om
er registrert Fiskeridirektoratets Nytt kjenningssignal tildeles omréade er det behov | tidligere eierskap ved
med kjennings | egen ID dersom fartayet skifter for internasjonalt sgknad om lisens,
signal og som nasjonalitet. forankret identifikator, | havnestatskontroll/
selges/ ferdes | (For norske fartgy sony men vi har ikke landing.




utenfor sitt

kun ferdes i N@S har

Ca 60 norske fiskefartgy under

konkret forslag til

h

eget lands vi fullgod 100 tonn ferdes ogsé utenfor N@Sgsning. Det mé& arbeides
omréade identifisering ved og andre lands myndigheter internasjonalt for &
samlet bruk av disse.)| mangler da historisk etablere krav om egnedg
dokumentasjon pa fartayene. S¢ identifikatorer pa
tabell 3.1. fiskefartay
Videre kan det vaere problem med
utenlandske fartgy under 100
tonn i N@S som kan veere
tidligere svartelistede.
Fiskerfartgy Fiskerimerke Fartgy med bruttotonnasje undef Fiskeridirektoratet Det kan veere
som er 100 tildeles ikke IMO foreslar atalle norske | hensiktsmessig med en
registrert i Fiskeridirektoratets identifikasjonsnummer fartgy som skal nyttes | gradvis innfasing basert

Fiskeridirektor
atets
Merkeregister,
men ikke i
Skipsregisteret

egen ID

Ikke krav om tildeling av
kjenningssignal. (Gruppen er ikk
registreringspliktig i
Skipsregisteret)

Nytt fiskerimerke tildeles ved
salg av fartgy ut av kommunen g
ved flytting etc.

Fiskeridirektoratets eget
identifikasjonsnummer er ikke
merket pa fartay og er ment til
internt bruk

Det er i de fleste tilfelle mulig &
spore med eksisterende
indikatorer, men det tar tid og
ressurser.

For kontroliformal ber det veere
mulig & spore til rett identitet for
fartgyet straks.

til ervervsmessig fiske
ma registreres i

e Skipsregisteret (veere
tildelt
kjenningssignal).

pa byggear, sterrelse
eller lignende.

Fritidsfartey
som nyttes til
fiske

og fangsten
omsettes

Kjenningssignal
(Skipsregisteret)

Registreringsnummer
Smabatregisteret

HIN — kode (t.0.m.
01.01.086)

CIN - kode (fra
01.01.06)

Byggenummer p&
fartoy

Eksisterende identifikatorer er
ikke knyttet mot fiskeriaktivitet.

Skipsregisteret: Pliktig
registrering over 15m, frivillig 7-
15 og kan ikke registrere fartgy
under 7 m

Fritidsfartgy har ikke plikt til &

registrere seg i Smabatregisteref.

Registeret er ikke lovhjemlet og
er ikke offentlig drevet.

Fisker kan kun identifiseres
dersom fisken registreres pa
landings- eller sluttseddel.

Seddelfgringen gir imidlertid
ingen identifisering av fartgyet
fordi en verken har noe register
over fritidsfartgy som nyttes til
fiske eller identifisering av selve
fartgyet i form av krav om
merking.

Havressurslovens § 22 om sportt
og rekreasjonsfiske samt § 23 o
omsetningsgrense for slik fisk
(for tiden 50 000) er knyttet til
fartay.

Fiskeridirektoratet
foreslar krav om at
fritidsfartay som skal
omsette fangstema
veere fart i et register
og ha registrerings
merke pa fartgy/
redskap.

=

Reglene lar seg egentlig ikke

Kontroller med bgter for
manglende registrering.




kontrollere uten register og krav
om identifisering av disse
fartayene.

Aktgr som patreffes med store
mengder fisk kan si han er pa vei
for & omsette fisken via et
fiskesalgslag. Redskap er heller
ikke sporbart mot fartay.

Fisk/ redskap som reelt sett er
knyttet til ett fartgy kan fordeles
pa flere fiktive.

Yrkesfiske kan skjules som
fritidsfiske nar kvoten er
oppfisket.

Fritidsfartay
som nyttes til
fiske til eget
bruk

Kjenningssignal
(Skipsregisteret)

Registreringsnummer
Smabaétregisteret

HIN — kode (t.0.m.
01.01.06)

CIN - kode (fra
01.01.06)

Byggenummer pa
fartgy

Ingen mulighet til identifisering
av fartgy.

Mangler data om uttak av de
forskjellige kystarter.

For svakt kunnskapsgrunnlag om
kystneere arter til representativt
utvalg for forskning, planlegging
av regulering samt kontroll p&
sarbare kystarter.

Problem & ivareta
havressurslovens skjerpede kra
om & ivareta alle marine arter
dersom en mangler data
lidentifisering av deler av
kystfisket.

Fiskeridirektoratet ser
behov for
identifisering av fartgy
som nyttes til
fritidsfiske, bade de
som omsetter fangster
og de som fisker til
eget forbruk.

Et obligatorisk
fartgyregister for alle
fritidsbater ma
imidlertid ses som et
ledd i et starre
prosjekt. Kost/ nytte
sett utfra malene i
denne utredningen er
ikke nok til & foresla
tiltak. Et slikt register
bar favne flere formal
som sikkerhet pa
sjgen, behov for
finansnaeringen og
politiet, turistfiske etc.

Oppfelgende vurdering
bar skje med andre
aktuelle etater.

1.3 Formal og mandat for utredningen

Formalet med utredningen er & etterkomme gnskéiiskari- og Kystdepartementets
(heretter FKD), farste gang i brev fra FKD av 060® Henvendelsen ble besvart av
Fiskeridirektoratet i brev av 20.august 2009.

FKD var imidlertid ikke enig i direktoratets konldj@n og saken ble fulgt opp i
tildelingsbrevet av 2010 og i videomgte mellom klioeatet og FKD 4.februar 2010 der det
bl.a. ble uttrykt et behov for en mer "bestandidgntifikator en fiskerimerket og
Fiskeridirektoratet fikk i oppdrag & utrede en stikntifikator.

Saken ble sa fulgt opp i tildelingsbrevet i 201 Hempunkt 4.5.2, 3.avsnitt:
Fiskeridirektoratet ma jobbe videre med bedringen &ar gjgres i identifikatorer og registre
pa kort og lang sikt for & fa til gode lgsningerjhbefalingene i rapporten "eSporing

primeerID, anbefalt lasning for primaerleddsidentéfikrer — bla sektor.”

Mandatet ble avgrenset til den delen av mandatbteeanige om pa videomgtet nevnt over:
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e At Fiskeridirektoratet involverer Skipsregistrene og Sjofartsdirektoratet og finner en losning
p& mangelen pa enhetlig identifikator for fiskefartoy som folger fartayet hele dets levetid,
samt finner en losning pa hvordan knytningen mellom fiskefartay, eier av fiskefartoyet og
fiskerettigheter kan sikres over tid.

e At Fiskeridirektoratet vurderer nedvendigheten av 4 utarbeide unik og entydig identifikasjon
av fartey som brukes til sport- og fritidsfiske.

1.4 Bakgrunn for utredningen

Forvaltning av marin fisk i Norge er baserer segle&troniske registre med grunndata
element og identifikatorer som i de fleste tilfeltgar det mulig & spore fisk tilbake til
fartgyet som fisket den og eierne av dette.

Etter &r 2000 har det skjedd et gkende krav ormadkspore fisk og fiskeprodukter i
markedene tilbake til opprinnelsen. | begynnelsatde mattrygghet starst fokus, men etter
hvert gnsker konsumentene ogsa a vite om fiskéavig og om uttaket er et resultat av
beerekraftig forvaltning. Behovet for a spore tilbdk hvilket fartay som har fisket fisken ble
det samme hos konsumentene, myndigheter og mijamagsjoner.

| 2009 vedtok EU et krav om sporbarhet pa all fiskn skulle importeres til EU, det sakalte
fangstsertifikatet "Catch Certificate”. Kravet ttéd kraft 1.januar 2010 og det er
fiskesalgslagene som i dag hjelper naeringen meedaise av fangstsertifikat.

| havressursloven har en hjemmel for & paleggekeaktarer sporing giennom kjeden.
Havressurslovens kapittel 6 om tilretteleggingkontroll omhandler en rekke tiltak for &
bekjempe IUU virksomhet ved bedre & kunne spdvak til rett fartgy/ aktar.
Internasjonale avtaler om Havnestats kontroll innd&AFC i 2007 og globalt via FN
organet FAO i 2009 har samme formal. Det sammehaekke andre prosesser via og
regionale organisasjoner og FAO for & bekjempe figkk, senest ved COFI mgtet 2012.

| denne utredningen har vi sett pa om det kan gsmkheter i eksisterende indikatorer/
registre som gjar at en ved den sporing som etegtdikevel kan risikere & starte prosesser
mot feil aktar, akseptere aktgrer for fiske i nosske som ikke burde veert der.

Fritidsfiske er en allemannsrett som har veert filevaiten krav om identifisering av fartay,
kun enkle vilkar knyttet til redskap, tider, minst& mv. Uttaket har veert til glede uten at
ressursen har lidt skade. De senere ar har flesgukgr kommet pa radliste og andre arter er
sarbare. Manglende identifisering av fritidsaktayjar det vanskelig a imgtekomme
skjerpede krav via havressursloven og miljginfoljorasdoven om forsvarlig forvaltning ogsa
av ikke kommersielle arter samt & levere ut oghantdstrekkelige data om alle arter. Et
gkende turistfiske og fritidsfiskere med mye permgfritid aker ogsa behovet for nye data.

1.5 Definisjon av begrep

Enunik identifikator_gir en kort og entydig identifikasjon av et objeRet finnes en lang
tradisjon for & gi skip mest mulig unike identiftkeer.
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For at en identifikator for skip som ferdes intesjoaalt skal veere unik kan den ikke bare
veere unik innenfor f.eks. et bestemt land.

| Nofima rapport om E-SporingPrimaerID — bla sekdefineresmatproduksjonsenhetsom
et avgrenset rom, omrade eller anlegg for produkajomat, f. eks oppdrettslokalitet eller
fiskefartay.

Elektronisk sporing (heretter sporinggtiller krav til at primaerprodukter (fisk) kan sper
tilbake til matprodusent (fartgy). Det ma foreligdentifikatorer som entydig identifiserer
hvilket fartgy som har fisket fisken og hvem somr @et. Informasjonen ma kunne lagres og
kobles og Igsningen skal muliggjare sporing foreflaktarer. Dersom det ikke er mulig a
spore tilbake til rett fartgy i forhold til ulovlifiske vil det heller ikke vaere mulig & finne den
samme kilden av f. eks miljggift/ uttrygg mat papsit. Problemstillingene i rapporten far
derfor relevans bade for IUU og mattrygghet.

Sporings- / identifikasjonsngkkeler engrunndataenhet som gjgr det mulig & spore gjennom
kieden. Eksempel pa slike ngkler er organisasjamsmer, personnummer og gards- og
bruksnummer for eiendom. | fiskerisammenhenkedings- og sluttseddel/ar viktigste
identifikasjonsngkkel sammen med organisasjonssopmummer. Landings- og sluttseddel
er igjen koblet tifangstdagbokensom innehar grunndata om selve fiskeoperasjonen
(matproduksjonsenheten).

IUU er et internasjonalt begrep fra FN organet FAO| @afeting og betegner fisk som er
illegal, urapportert ogregulert.

A sikre mattrygghet defineres som & hindre at naeringsmidler skadesimenten nér den
tilberedes og/eller konsumeres i henhold til tikigloruk.

Sports- og rekreasjonsfiskgheretter fritidsfiske) defineres i havressursimg 22 som

"Nar det vert hausta med fartgy som ikkje er mezgistrerte eller fiska fra land”, i

prinsippet alt marint fiske/ hgsting som ikke ereevsmessig fiske. Imidlertid kan en
fritidsfisker i Norge, i motsetning til andre landkan sammenligne oss med, til en viss grad
omsette fisken. | havressurslovens § 23 er deegagrense pa maks omsetning pa
50000NOK fartgy for norske statsborgere. Utenlaadskrgere kan drive fritidsfiske i

Norge, har ikke anledning til & omsette fangsterfigkeriforbudslovens § 3.

Kallesignal er et kjiennetegn som identifiserer utsenderemaa@iosending. Det kan besta
av et navn f.eks. «Lillesand Radio» eller en bokstanbinasjon f.eks. LILC for et stgrre
norsk skip, LK eller LM samt fire siffer som idefigerer et mindre fiskefartgy eller LL eller
LJ samt fire siffer som identifiserer en mindreidisbat. Dersom et skip er registrert i
Skipsregisteret http://www.nis-nor.nobg har gatt gjennom en kjenningsprosess for fdring
et realregister vil det kallesignalet som farteg@toppnar kalles ekfenningssignal’ og

dette begrepet er brukt i utredningen. Se punkt 2.4

IMO identifikasjonsnummer bestar av de tre bokstavene "IMO” samt 7 siffeeog
obligatorisk eller mulig for de fleste skip 100 tinionn og over ved registrering i det
internasjonale registerdtS Fairplay, http://www.imonumbers.|rfairplay.contidligere
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kjent som Lloyd's Register-Fairplay. Nummeret miktiog falger fartgyet hele dets levetid.
Fiskefartgy 100 og over kan tildeles IMO, men éeibliktig.

Ervervsfartgy for fiske ma registrere seq i FisttieektoratetdMerkeregister. Registeret har
et identifiseringssystem knyttet til fylke og komneusom er synlig pa fartay og nyttig for
inspektarer og fiskere i felten. Nummeret kan esde salg/ flytting.

Norge har hatt fler&mabatregisterog noen har veert obligatoriske. Det er frivillig &
registrere seg i navaerende smabatregister sonderlagt Redningsselskapet
https://www.nssr.no/sbrRegisteret har ingen opplysninger om fartgyetasil fiske.

N@S, norsk gkonomisk sone, ut til 200 nautiske mil edlelelinjen til annen stat.

1.6 Avgrensning av utredningen

Utredningsoppgaven er vid i den forstand at en glalere forbedrede identifikatorer for
fartgy i alle starrelser. Bade eksisterende idiéatibrer og behov for nye identifikatorer er sa
vidt forskjellige for ervervsmessige fartay og fatidsfartay at de ma behandles forskijellig.

For flaten av ervervsfartgy har en tatt utgangspueksisterende identifikatorer som i de
aller fleste situasjoner gjar det mulig a spork fig fiskeprodukter tilbake til riktig fartay.
En har avgrenset utredningen til & se pa de s@tnasider dagens system ikke strekker til.

Vurderingene av mulige identifikatorer i sports-re§reasjonsfiske er utfra formalet
avgrenset til fiske fra ikke merkeregistrerte fgrtgaltvann. Det ville ogsa utfra formalet
veere naturlig & avgrense til sports- og rekreafighesder fangsten omsettes. Underveis sa
en imidlertid at indikatorer som bare omfatter $igk ikke vil gi noen forbedret sporing.
Dersom det skal etableres nye indikatorer/ regstra kan ha noen nytteverdi i form av
bedre sporing har vi vurdert at alt fritidsfiska fsat ma inkluderes.

Begrepet "unik identifikator” i forhold til sportsyg reaksjonsfiske kan ogséa fremsta som noe
urealistisk. En har her avgrenset utredningeng# &a muligheter fra & ga fra ingen
identifikatorer til & kunne ha en viss mulighetéispore tilbake til fartgy samt gjare det mulig
a dokumentere og gjennomfgre en beerekraftig forvajtog forskning ogsa pa mindre
gkonomisk viktige arter som fiskes langs kystennfre krav i havressurslovens § 7.

1.7 Metode og gjennomfart prosess

Fiskeridirektoratet ser det slik at en for de fefstrmal har tilstrekkelig gode identifikatorer.
Gjennomgangen har derfor hatt form av en kvalitetsgsprosess, der en "leter etter svake
punkt i systemet”.

Prosessen ble startet med flere bredt, sammemstEitee mgter med "brainstorming” og

etterfglgende vurderinger av eksisterende indikatoegelverk samt hvordan forskjellige,
mulige scenarioer vil kunne handteres av disse.
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Det er videre veert kontakt og to offisielle mgtaed Sjafartsdirektoratet og Skipsregisteret.
Videre med Havforskningsinstituttet om fritidsfisleden av utredningen. Utdrag fra mgtene
er vedlagt under 9.1.

For fritidsfiskedelen har en sgkt kunnskap hosasfgfnyndighetene, havforskere,
Redningsselskapet (som innehar navaerende friviligester for fritidsflaten) samt hos
aktarer knyttet til forskjellige prosjekt og orgaasjoner som bergrer tangerende
problemstillinger som turistfiske, fritidsfiske @gisasjoner, Norges Jeger- og fiske forbund,
Direktoratet for Naturforvaltning samt den Interoasile havforsknings organisasjonen ICES
som na har etablert en fast arbeidsgruppe omdfigke. Se under punkt 6.1. Informasjon er
tilegnet ved internett, rapporter, e-mail, intereg mater.

Underveis ble forelgpige resultat av utredningezsentert for ledermgtet i
Fiskeridirektoratet, i mgte med Fiskeri- og Kystdgpmentet 22.mars samt pa
Sporingsforum 23.mars 2011. Innspill fra disse meter tatt med i videre utredning. Mot
slutten var det en uformell kontakt mellom Sjgfdirsktar Olav Akselsen og Fiskeridirektar
Liv Holmefjord.

1.8 Tangerende problemstillinger innen forvaltning og brskning

| det fglgende beskrives andre prosesser/ tiltak tadels overlapper de problemstillinger
som er utredet i denne rapporten eller som er gjgnavhengig av hverandre dersom sikker
sporing eller sikre data skal oppnas. Ytterligaferimasjon om enkelte av disse tiltakene kan
leses under kapittel 7, andre pagaende prosesser.

| kampen mot IUU, foregar det en kontinuerlig pssséor a gke sikkerheten for at rett fartgy
er identifisert som fangstens opprinnelse. | utkiasty forskrift om landing og omsetning av
fisk av 23.juli 2010 er det i § 18 forslatt skjedgekrav til internsporing av fisk gjennom
produksjonsbedriften og i § 19 til merking og lagyi Dette er ngdvendige faktorer for &
sikre sporing tilbake til rett fartgy. En perfelentifikator vil veere uten verdi dersom svart
fisk vaskes hvit gjiennom produksjonen i bedrifteen nye landingsforskriften er enna ikke
vedtatt.

For fartgy som ferdes internasjonalt har en veeriasjonale avtaler etablert svartelister over
fartgy som driver lUU virksomhet og havnestatskolhfor & hindre at disse fartgyene far
lande. Arbeidet er vesentlig for & kunne oppnaisgdilbake til rett fartay og hindre 1UU.
Imidlertid er suksessen med havnestatsregimet gupanw at det foreligger unike indikatorer
for det enkelte skip, ellers kan det bli en offisivitvasking av svart fisk. En erkjenner
problemer med mangel pa unike identifikatorer angesav fartayene fordi kjenningssignal
skifter ved endret nasjonalitet og man har bAdé\EAFC og FN forsgkt & drafte felles krav
om unik identifikator av skip som IMO, men utery&Kes.

Nar det gjelder problemer med identifisering avrspaog rekreasjonsfiske foregar det
kontinuerlig tangerende arbeid bade i forvaltninggrinnen forskning for & vurdere sarbare
arter og rgdliste problematikk. | de senere argmadel kystneere arter kommet sterkere i
fokus som kysttorsk, al, leppefisk. Det har ogsét wesaerlig fokus pa turistfiske (se kapittel
7). Estimering av uttak av disse artene som grgnfdaeventuelle reguleringer blir
vanskelig fordi en mangler kunnskap om hvor statehav de forskjellige arter som fiskes
ved sports- og rekreasjonsfiske samt identifiseawgle fartgy som deltar i dette fisket.
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Samtidig har en via miljginformasjonsloven, sondted kraft 1.januar 2004 og
havressurslovens § 7 mv fatt skjerpede krav té &imnskap om og forvalte forsvarlig hele
gkobalansen, ikke bare arter en tradisjonelt tipreger pa ref 78 om forvaltningsprinsippet.

Miljginformasjonsloven krever at forvaltningen skgklpe borgerne til & bidra til vern av
miljget og beskytte seg mot helse- og miljgskadmtsa kunne pavirke offentlige og private
beslutningstakere i miljgspgrsmal. Loven innebaatddet rett til informasjon fra offentlige
organer og virksomheter. Det offentlige har ifatggjginformasjonsloven dessuten en plikt
til & ha kunnskap om miljget pa et overordnet ptana gjare denne lett tilgjengelig for
allmennheten.

@kningen i sarbarhet hos kystnzere arter skapenidfendorskning om uttak av den enkelte
art og gjennom turistfisket. Kartlegging av friticke og turistfiske i saltvann er krevende
siden det i dag ikke kreves fiskekort/ registrerawvgritidsfartay i Norge. For fastboende i
Norge kan undersgkelser kun basere seqg pa telegovjinder et representativt utvalg av
husholdninger blir spurt om sitt fiske i lgpet avgitt tidsperiode. | mer avanserte
undersgkelser kan en i tillegg til telefonintervkruttere et utvalg av fritidsfiskere til & fare
dagbgker der de dokumenter sin fiskeinnsats ogfamgster.

En eventuell palagt rapportering av fangst frastfiskebedrifter vil imidlertid ikke omfatte
den uformelle delen av fisketurismen, der turistefg rom og bat direkte fra private
utleiere, og vil ikke dekke fang-og-slipp fiske.

En god forvaltning av kystressursene vil krevetphitje anslag for den totale
fiskedgdeligheten av torsk og andre arter som falgkitids- og turistfiske.
Utvalgsrammene ma dekke populasjonen av fisketurig fritidsfiskere eller fartgyene som
nyttes for & kunne gi data uten store systemafekel dag er det store utfordringer med a
estimere fangst i fritidsfisket og turistfisket pgangel pa utvalgsrammer med god dekning
av populasjonen.

Unike identifikatorer av fartgy som nyttes til ervemessig fiske og bedre identifisering av
fartgy som nyttes til sports, turist- og rekreasjmke er avgjgrende for at forvaltning/
forskning sammen skal kunne imgtekomme skjerpeale trbaerekratftig forvaltning og
miljginformasjon for alle marine arter.

1.9 Tangerende problemstillinger hos sjgfartsmyndighetee

Sjafartsdirektoratet har i sine registre oversiktraalle fiskefartay som har plikt til a8 ha
fartssertifikat (over 15 meter stgrste lengde)artgfyinstruks (10,67 til 15 meter starste
lengde), samt gvrige fiskefartgy som er regisirekipsregistrene. Dette er fartgy som har et
kjenningssignal som en identifikator, jf. forski#7. juni 2002 nr. 754 om skips navn,
kjenningssignal og hjemsted mv. 8§ 6.(se punkt 2.4)

Skipsregistrene registrerer norske fartgy med lerdidgdm eller mer. Disse har
registreringsplikt i skipsregisteret, jf Sjglovehdl.

Sjafartsmyndighetene har oppsyn med sikkerhet jpdogkhovedansvaret for registrering av

skip. P& samme mate som fiskerimyndighetene hpratdem med sikker sporing av
fiskefartgy som mangler en unik identifikator ogrsskifter nasjonalitet og ferdes i
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internasjonale farvann. De har tilsvarende prohtesa identifisering i sann tid mv av
ervervsfartgy for fiske som ikke er registrert if&kegisteret

For fiskefartay som ikke er registrert i Skipsrégist (i 2010 2529 fartgy som utgjorde
44 %) har de problemer med sikker sporing i sathipdi samme mate som ved fiskeri
kontroll. Sikker sporing er mulig & oppna via Fiskizektoratet, men det kan til tider vaere
ressurskrevende fordi fiskerimerket skifter inna&dbrge ved flytting/ eierskifte mv.

Fritidsfartgy fra 7 meter kan frivillig registrereSkipsregisteret, i tillegg kan alle yrkesfartgy
uansett stgrrelse og fiskefartgy som star i Mexkisteret registreres i skipsregisteret. For
fritidsfartagy for gvrig har en mangelfulle idenkiéitorer og registeropplysninger i det
Smabatregisteret er frivillig, ikke lovhjemlet ogethet annet niva av historisk
dokumentasjon enn et realregister normalt krever.

Sjefartsmyndighetene har utfra sine ansvarsomfadéartey samsvarende behov med
fiskerimyndighetene for mer unike identifikatorerfartgy som ferdes internasjonalt, for
effektive indikatorer som sikrer sporing av fariesann tid samt bedre identifisering av
fritidsflaten.
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2 EKSISTERENDE IDENTIFIKATORER OG
SPORINGS-/ IDENTIFIKASJONSNUJKLER OG
SVAKHETER MED DISSE

Sluttseddel og fangstdagbok er ikke identifikatorseg selv, men de fremstar som de mest
sentrale sporings- / identifikasjonsdokument soar gt mulig & spore informasjon tilbake
til en egnet identifikator pa det fartayet som fisket fisken. | havressurslovens § 41
Sporing, som gir hjemmel for & palegge naeringsakt#mansportarer etc. plikt til & spore
tilbake til fangst, er kravet a kunne spore tilbtikeandings- eller sluttseddel. Dette fordi det
norske systemet med slutt- og landingsseddel ogakaga automatisk vil spore tilbake til et
konkret fartay.

Utfordringen i denne utredningen er & finne idékdiorer som i stgrre grad beviser at det er
dette unike fartgyetom har fisket den aktuelle fisken.

2.1 Fangstdagbok som sporingsngkkel

Fangstdagboker en rapport/ et regnskap som alle fiskere pliktiore for at
kontrollmyndighetene kan undersgke om gjeldendeleeigpgsbestemmelser blir fulgt.
Fangstdagboken skal fares mens fiskebaten er md; Hav nytt hal, far midnatt, far landing
etc. slik at Kystvakten og Fiskeridirektoratet lsmmmenholde med kvantum fisk om bord
og/ eller veid fisk ved landing fart pa seddel.

Fangstdagboken representerer lovpliktig rappodfténtlig myndighet og er hjemlet i
havressurslovens § 36 og tilhgrende forskriftertdyaover 13 meter plikter & fare forenklet
fangstdagbok. Det som fgres i fangstdagboken estehat av mengde fisk. Dette blir
tilsvarende det estimatet som fiskerne melderilrauksjon.

Norske fiskerimyndigheter samarbeider ogsa med nadbbeland for a etablere felles krav til
hvilken informasjon som skal utveksles.

Fra og med 12. juli 2010 ble alle norske fiskefamé eller over 24 meter starste lengde
palagt a rapportere elektronisk ved fiske i EU-spmien 1. oktober 2010 tilsvarende for
fartgy over 21 meter og over 15 meter fra og mgdriuar 2011. Dette er den samme
rapporten som far ble gjort i den papirbaserte $thgboken. Alle data sendes
Fiskeridirektoratet som lagrer dem.

Svakheter ved fangstdagbok i forhold til sporing:

En svakhet med sammenligning av data fra dagbacleditiel er at dagboken har estimat av
mengde fisk mens slutt- og landingsseddelen harfigd. En annen svakhet er at mengde
fisk i dagbok kan bli delt pa flere sedler. Detldkaidlertid foreligge kryssreferanser mellom
dagbok og seddel, inkludert referanser for delilaget. For fartgy som opererer i Norge vil
det derfor veere mulig a spore fisken tilbake fit fartay manuelt, sa sant fisken er fgrt pa
seddel.

Ved det nye kravet om elektronisk dagbok for faggr 15 m har det dpnet seg nye

muligheter for elektronisk sporing av data melloagblok og seddel. Det foreligger visse
utfordringer knyttet til at fangst fart i dagbokrapportert ved flere hal som senere krysses i
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flere del landinger. En anser likevel fangsten&meere godt sporbar, sa sant fisken er fart pa
seddel.

For fiskefartay som kun ferdes i NS kan en ikkatsget er manglende identifikatorer eller
svakheter med fangstdagbok/ seddelsystemet soet svake ledd med tanke pa a spore
fangsten tilbake til rett fartgy. Svakheten liggearere i naeringsaktgrs mulighet til "a
omdanne svart fisk til hvit” gjennom produksjonsggesen og ved at f. eks EU sitt
fangstsertifikat kan "fylles opp pa ny” med svaskf | begge disse tilfellene vil en bl
feilsporet tilbake til et annet fartay.

2.2 Landings- og sluttseddel som sporingsngkkel

Landings- og sluttseddel er kjernedokumentet i khéiskeriforvaltning av marin fisk. Kravet
om rapport av landet fangst til offentlig myndighed seddel ble ved havressurslovens § 39
hevet til lovs niva. Detalikravene er hjemlet idkrift om landing og omsetning av fisk.
Utkast til ny forskrift om landing og omsetning 28. juli 2010 er enna ikke vedtatt.
Vedtagelse av foreslatt forskrift vil fgre til mghiet til sporing tilbake til unikt fartgy ved

bl.a. krav om internsporing gjennom produksjonsifiexir.

Grunnleggende krav er at all landing av fangstghésnding til annet fartay pa havet) skal
veies og fgres pa seddel. Fisker og mottager éektnit ansvarlig og seddel har referanse til
fangstdagboken og derved alle detaljer om fartaygstfelt, fiskedato mv.

Norske seddelen er godkjent av EU som grunnlagdébsom registreres nar norske fiskere
oppnar EU sitt fangstsertifikat, Catch Certificd#eskesalgslagene har i samrad med
fiskerimyndighetene utviklet en fangssertifikat geator til dette bruk.

Den norske landings- / og sluttseddelen, med @hde standard NS9400 og flerbruken av
denne i forhold til kontroll, regulering, statistikforskning og som foretningsdokument er
unik internasjonalt.

| et av de gjennomfgrte sporingsprosjéit)agiskprosjekte-HL/ Norges Sildesalgslag/ Sea
Star/ Austevoll Fiskeindustri m.fl) har en tatt amgspunkt i NS9400 og tilpasset disse
kravene til TraceCore XML uten at en har lempetipkravene en har til seddelinformasjon
i dag. En har videre tatt i bruk sluttseddelnummed linjenummer som grunnelement i
sporingen. Sildelaget har ogsa apnet for a brukméiding av fangst og elektronisk
fangstdagbok for verifisering av sluttseddelinfosjoa. Det er utviklet en metode for & sla
sammen flere sedler til en uten at informasjonertay.

| Hvitfiskprosjekte{FHL/ Norges Rafisklag / Aker Seafoods m.fl.) hakantlagt
informasjonsflyten gjennom bedriften fra fiskendas. Konklusjonen var at
seddelinformasjon i hovedsak ikke ble fgrt videkgeden etter landing. Ved hjelp av
NS9400 og TraceCore XML har en utviklet kjerneelatrfer mulig viderefaring av
seddelinformasjon. Det er utviklet en ID som kaenitfisere alle bakenforliggende sedler
der all informasjon i NS9400 er viderefgrt. ID Ekkibel slik at en kan veksle mellom a
kjgre f.eks en seddel gjennom produksjonen aldaesdmle mange landinger i en batch,
holde russerfisk separat eller lignende.

Det er altsd mulig for nzeringen a fare kjerneelaetdrseddel gjennom bedriften og videre i
kjeden elektronisk, men en har erfaring med atldet gjgres. Bade unike identifikatorer og
fullgode systemer for a fare informasjonen gjenromdriften og videre er ngdvendig for &
oppna fullgod og sikker sporing.
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Svakheter ved landings- og sluttseddel i forhold ltsporing:

Selve kjerne elementet i slutt- og landingssedid¢uléggod for mulig sporing med

identifisering tilbake til fiskende fartgy. Probletrer at det kan veere et annet fartgy som har
fisket enn det som star pa seddel ved at svarefisiart inn i f.eks produksjonsbedriften.
Forelgpig har en ikke krav om intern sporing gjenrmroduksjon. En har enna ikke benyttet
mulig hjiemmel i havressurslovens § 41, til & f.p&tegge naeringen sporing av fisk frem til
grensen. Seddel kan i prinsippet fylles opp flexegger med ulovlig fisk. Bruk av seddeldata
f.eks for EU sitt "Catch Certificate” kan bare fuarg som en garanti for lovlig fisk om den
kombineres med tilstrekkelige krav om internspogignnom bedriften og kontroller.

2.3 |ID fra Fiskeridirektoratets register over merkeplik tige fartgy

Lovgrunnlag for fiskerimerket er lov av 26. mar92r. 15 om retten til & delta i fiske og
fangst (deltakerloven), lov 5. desember 1917 nmlregistrering og merking av fiskefartayer
(merkeloven) og forskrift 22. februar 1955 om redte merking m.v. av fiske- og
fangstfarkoster.

Fartgy som det er gitt ervervstillatelse for og sskal nyttes til ervervsmessig fiske, skal
fares inn i et eget register over norske fiskefgriderkeregisteret. Registeret fgres av
Fiskeridirektoratet. Hver kystkommune utgjar et keelistrikt. Et fartays hjemsted etter
merkeloven er eierens bosted og fartayet skaltregis der. Fiskerimerket bestar av en eller
to bokstaver som betegner fylke, et Igpenummer sareller to bokstaver som betegner
vedkommende kommune, for eksempel H-501-AV (Homidla 501 — Austevoll).
Fiskerimerket skal males pa hver side av fartafgetkip.

Svakheter ved fiskerimerket i forhold til sporing:

Dersom fartgyets eier flytter til et annet merkatks eller fartgyet selges til et annet
merkedistrikt, skal fartgyets fiskerimerke sletbgsnytt fiskerimerke tildeles. Nar fartay
slettes fra merkeregisteret skal ogsa fiskerimeijkates fra fartayet og nytt merke males pa.
Fiskerimerker som tidligere har veert benyttet klgieles pa nytt til annet fartgy etter at
nummeret har statt ubrukt i mer enn 2 ar. Dersomst@pper praksis med & gjenbruke merket
vil dette problemet bortfalle, men problemer rueddring ved salg/ flytting vil besta.

2.4 Kjenningssignal fra Skipsregisteret

Lovgrunnlag for Kjenningssignalet er forskrift 3@ni 2002 nr. 754 om skips navn,
kjenningssignal og hjemsted. Skip som er malepiéskal ha kjenningssignal.
Kjenningssignal tildeles i slike tilfeller av Skiggistrene. Kjenningssignal skal ogsa tildeles
fiske- og fangstfartgy med starste lengde pa 10éter og derover, ikke-malepliktige skip
som skal innfares i skipsregisteret, samt ikke-piddige skip som skal ha offentlige
sertifikat. Skipets kjenningssignal beholdes uensiidenge skipet ikke er gatt tapt, hugget
opp, ikke er omregistrert mellom norsk ordingerpskegister og norsk internasjonalt
skipsregister, eller ikke er & anse som norsksjfrioven § 28 og NIS-loven § 2. Det koster
kr. 2 660 a fa fartgy registrert i Skipsregisteret.
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Ved ny registrering i norsk register innen 5 aeweét fartgyet ble slettet for registrering i
annet lands register eller for fartgy under 15 msben er blitt frivillig slettet, kan samme
kjenningssignal tildeles dersom dette ikke erithtuk igjen. Kjenningssignalet for starre
fartgy bestar av 4 bokstaver som LILC og for mirfdresy av to bokstaver og 4 siffer som
LM5634.

Kjenningssignal skal merkes slik som bestemt itileanhver tid gjeldende navne forskrift
som igjen viser til merking av skip. Dette gjeldgsa for ikke-malepliktige fartgy. Nar et
skip selges til utlandet skal kjenningssignaleugthies ved at en strek hugges over signalet.
Fartgyet vil deretter bli tildelt et nytt kjennirgignal for det nye landet fartgyet registreres.

Svakheter ved kjenningssignalet i forhold til sponng:

Kjenningssignalet er en fullgod identifikator farfay som bare ferdes nasjonalt. Problemet
er at det skifter ved ny nasjonalitet. Reelt satt kamme fysiske skip med samme eiere,
mannskap og aktivitet gjenoppsta som et helt afesom opprinnelige skipet f.eks var
svartelistet i.h.t havnestatsregimet kan det "rijpet” fremsta som et ikke-svartelistet skip.
Historikken til skipet er ofte ikke tilgjengeliglet vanskelig sporbar fordi omregistrering fra
norsk til utenlandsk fartay farer til endret kjemgssignal. Under norsk register er historikken
tilgjengelig for alle fartay som er registrert eli@en perioden de var registrert.

Svakheter med at kjenningssignalet skifter farlafféorhold til kontroll/ sporing og
effektivitet hos alle organ som sgker a spore hldten til et fartay som har skiftet
nasjonalitet enten behovet for & spore gjelderligdisk, sikkerhet, mattrygghet, toll, skatt
etc. En svakhet med kjenningssignalet og intermasji@rdsel er at andre lands myndigheter
ikke vet om fartgyet har skiftet nasjonalitet ogvael endret kjenningssignal.

2.5 Fiskeridirektoratets interne fartgy ID

Ved overgang til ny elektronisk database for fgangnerkeregisteret i 2000 ble det etablert
en automatisk tildeling av et eget internt EDB-itketsnummer (EDB-ID) for det enkelte
fartgy. Utgangspunktet er at EDB-ID-nummeret skdgé fartayet sa lenge det eksisterer.
Ved hjelp av denne identifikatoren kan man sa hésta fartayopplysninger som var
gjeldende pa det tidspunkt fartayet sist ble melddtv registeret og sammenligne disse med
nye opplysninger som rapporteres inn i Merkereggstgersom fartgyet sgkes fart der.

Fartgy som har veert ute av registeret i en koghee lengre periode skal fortsatt beholde det
opprinnelige tildelte EDB-ID-nummeret ved ny inrifay i merkeregisteret. EDB-ID-
nummeret bestar av 10 siffer.

Svakheter ved Fiskeridirektoratets egen fartgy ID fforhold til sporing:
EDB-ID-nummeret brukes kun internt i Fiskeridireddtet som identitetsnummer i de
elektroniske registrene, som identifikator i regaysbsystem etc. Nummeret er ikke oppgitt
til fartayets eier og er heller ikke pamalt elleigget inn i det enkelte fartgy.

| praksis har det vist seg at det kan veere vangketienne igjen fartgy som tidligere har statt
i merkeregisteret og fatt generert et EDB-ID-numuohensom fartgyet ikke ogsa har
kienningssignal. Fartgyet kan i den perioden det tkar statt i merkeregisteret ha hatt flere
eiere slik at det for siste eier kan veere vanskeligse til fartgyets historikk og til tidligere
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fiskerimerke. Videre kan fartgyet veere ombyggegnne perioden slik at de opprinnelige
malene pa fartgyet ikke er de samme lenger, matovkere skiftet ut slik at bade motorens
byggear og motorkraften er endret.

Dersom fartgyet sgkes gjeninnfart i merkeregistigjeh etter en periode og dersom fartgyet
ikke blir gjenkjent av Fiskeridirektoratet, vil deli generert et nytt EDB-ID-nummer for
fartgyet.

Fiskeridirektoratets ID har heller ingen sporingsivelersom et skip svartelistes i Norge,
selges og kommer tilbake som utenlandsk skip sowhelai Norge med de samme aktgrer og
gjerne samme mannskap og aktivitet.

2.6 IMO registrering i IHS Fairplay

Innfaringen av IMO-nummer ble gjennomfart i 1987alt var a tildele hvert enkelt skip et
unikt identifikasjonsnummer. Nummeret skulle vaezenpanent, og skulle ogsa falge skipet
over til nye flaggstater, og skulle innfgres i skgpsertifikater. Ordningen ble obligatorisk for
alle skip med bruttotonnasje over 100 med vissé¢aknina 1. januar 1996.

| 2002 ble en enige om ytterligere tiltak for &nfiae skip og havne sikkerheten. Dette
medfgrte enkelte endringer i SOLAS XI-1/3, slikskips identifikasjonsnummer na skulle
veere permanent markert et godt synlig sted pa skipeveere seg skipets skrog eller
overbygg.

IMO identifikasjonsnummer bestar av de tre bokstaMO etterfulgt av syv tall. Disse syv
tallene er unike for skipet, og blir tildelt av IH@irplay til alle fartgy 100 bruttotonn og over
, med en del unntak, bl.a. fiskefartgy som imiddekan bli registrert. Registreringsnummeret
vil fglge fartgyet selv om fartagyet bytter eier badternt i Norge og til utlandet, jf. forskrift
27. juni 2002 nr. 754 om skips navn, kjenningsdiggehjemsted mv. § 7

IMO-nummer skal merkes slik som bestemt i denriiveer tid gjeldende navneforskrift jfr.
merkeforskriften. Nar et skip selges til utlandedlkjenningssignalet uthugges ved at en

strek hugges over signalet. IMO identifikasjonsmean skal ikke uthugges. Det vil derved
forbli unikt for dette, fysiske fartgyet. IMO ermleneste kjente, unike indikator for fartay

som kan registrere seg med IMO identifikasjonsnumme

Skipsregister har alle data som er ngdvendigeM@ tegistrering for fartgy som er registrert
der med kjenningssignal. Skipsregisteret er behliglp med a fa foretatt registreringen og
det palgper ingen kostnader.

Oppslag i Lloyds Register for a finne ut om etdagrer IMO registrert kan gjgres raskt og
effektivt pa internett.

Svakheter ved IMO registrering i forhold til sporing:

En svakhet ved IMO er at det ikke er mulig a regist fartgy som er mindre enn 100 tonn,
mens tabell 3.1 viser at 60 av vare fiskefartgy fenthes internasjonalt er under 100 tonn og
derfor ikke kan palegges krav om IMO registrerifgsvarende har en utenlandske fiske- og
lastefartgy i Norske farvann som vil vaere under tbd®. Underveis i utredningen ble det
rettet en henvendelse til IMO med foresparsel ogisteering for fartgy under 100 tonn pa
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frivillig basis hos Lloyds register, dersom en §eknfgrte et nasjonalt krav. Lloyds svarte
negativt med tanke pa mulig registrering av fadagier 100 tonn.

En svakhet ved IMO nummer i forhold til & avtalakom IMO nummer i internasjonale
avtaler er at systemet finansieres ved at landeteelemmet som betaler avgift og ikke det
enkelte fartay. Avgiften er sa vidt hgy at det i pé&tspektiv er noe problematisk a fa u-land
med i en bindende avtale om IMO uten & samtidigefian Igsning pa hvordan u-landene i sa
fall kan dekke sine utgifter ved et slikt krav. Mgnu-land gnsket at prinsippet om ulike
forpliktelser for i-land og u-land ogsa skulle lgtl grunn for IMO sitt arbeid. Dette ble
imidlertid vurdert & veere uforenlig med IMOs egmiagipper om like krav til alle.

Det er imidlertid ikke noe i veien for at enkeltstakan kreve IMO registreringer av fartgy
og pavirke andre til & gjare det samme.

2.7 Mulige indikatorer pa omradet fritidsfiske

Fra 16. juni 1998 har det veert krav om at fritideb@ned skroglengde pa mellom 2,5 og 24
meter skal veere CE-merket fgr disse kan sette piieabet eller tas i bruk for fgrste gang i
E@S-omradet, jfr. forskrift 20. desember 2004 820 om produksjon og omsetning av
fritidsfartayet mv. CE merking er nagdvendig forddadgang til EU markedet ved at baten
oppfyller krav til sikkerhet og milja.

Fartgy som brukes i neering, fiskefartgy regisirarerkeregisteret, arbeids bater innenfor
oppdrett mv. er unntatt for krav til CE-merking.

Fritidsbater som er CE-merket skal ha et identdfikasnummer kalt CIN-kode (Craft
Identification Number — til og med 1.1.2006 kamigmmer betegnes HIN-kode (Hull
Identification Number). CIN-koden skal vaere vangpreget utvendig i skroget, pa styrbord
side av akterspeilet. Skilt kan benyttes, dersettedestes pa slik mate at skiltet ikke kan
fiernes uten at dette vil medfgre skader i det amgkiggende omradet i skroget.

CIN-koden er et unikt nummer som gis hvert fartamsettes pa E@S-markedet. Koden
opplyser blant annet om hvem som har produserhpége den ble produsert og hvilken
arsmodell baten er. Koden er ikke et bevis fdy&en oppfyller fritidsbatforskriftens krav til
sikkerhet.

For fritidsfartey bygget i Norge tildeler Sjgfariszktoratet produsentidentifikasjon pa
bakgrunn av sgknad fra produsenten. Privatpersmmerskal CE-merke selvbygget skal
ogsa sgke om & fa tildelt produsentidentifikasfoiN-koden bestar av i alt 15 tall, tegn og
bokstaver. (for flere opplysninger, $etp://www.sjofartsdir.np

Fiskefartagy er registrert i merkeregisteret, arbdiditer har ikke noe register, det er heller
ikke noe eget register for utleiebater. Navaerendélsitregister er frivillig og drevet av
Redningsselskapet.

Svakheter ved eksisterende, mulige indikatorer pararadet sports- og rekreasjonsfiske

i forhold til sporing og annet:

CE merking med CIN koden er et godt forsgk pa & Emtydige indikatorer pa fritidsfartgy
ved at nummeret skal vaere unikt og fglge fartgjgrirgom hele dets levetid. Svakheten er at
en ikke har tilgang til informasjonen til bruk irf@ltning, kontroll og forskning fordi en
mangler et obligatorisk offentlig register for srafdr. Det er ogsa bare fritidsfartgy satt pa
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markedet etter 1998 ene som har slik merking. lewilgruppe turistfiskefartagy er i er noe
varierende og uklart. Bare produsenten har oveosi&t CIN. Fartgy som er frivillig
registrert i Smabatregisteret og som har CIN numvitereere registrert med CIN.
Informasjonen er imidlertid darlig tilgjengelig agtallet med CIN vil bare veere en mindre
og ukjent andel av f.eks fartgy som nyttes til spoturist- og rekreasjonsfiske. Utfra
formalet med sporing i forhold til fiskeri blir CIserket av begrenset verdi.

2.8 Konklusjoner om svakheter i forhold til sporing der mangelfulle
indikatorer vurderes som sentral arsak

Norske fiskefartgy som er godkjent for bruk til @nvsmessig fiske og som er registrert i
Merkeregisteret er sporbart for norske myndigheted eksisterende indikatorer.

For fartgy som bare er registret med fiskerimerndékke er registrert med kjenningssignal i
Skipsregisteret kan imidlertid sporing veere vangked) ta noe tid fordi fiskerimerket skifter
ved flytting innad i Norge.

Fartgy som omsettes/ferdes internasjonalt harfiklkgod indikator ved kjenningssignalet,
fordi dette skifter ved endret nasjonalitet og elédiktum ikke er kjent for andre nasjoners
myndigheter. IMO registrering i IHS Fairplay er steekjente unike identifikator for slike
fartgy. For fartgy under 100 tonn er ikke IMO nummmmilig & oppnd. For de norske fartay
som ferdes internasjonalt og er under 100 tonria@@y totalt i 2010, kan en ikke se mulig
fullgod identifikator. Dette gjelder ogsa utenlakel$iske- og lastefartgy som ferdes/ lander i
N@S hvor en har tilsvarende problem.

For sports- og rekreasjonsfartgy har en per i diagiingen reell identifisering av fartgyene.
CE merking er en lovhjemlet, unik merking av nygitidsfartay, ogsa av det fysiske skrog.
Problemet er at det bare gjelder en del av fart@yannummeret ligger registrert hos
produsenten, og at det for gvrig kan registre@mabatregisteret som verken er lovhjemlet
eller obligatorisk. En har heller ikke tilgangitiformasjonen til allmenn viderebruk.

2.9 Begrunnelse for videre oppdeling av utredningen

Gjennomgang av mulige identifikatorer viser at gggtoblem med sporing tilbake til rett
fartgy og identifisering er knyttet til fartgy saymsettes/ ferdes internasjonalt og til
fritidsfartay som nyttes til fiske. For mindre fayt som bare ferdes i norske farvann har en
noe problem med identifisering, seerlig i sann lténtifisering vil stort sett veere mulig a
oppnd, men for sent til f.eks kontrollformal.. Videgjennomgang tar utgangspunkt i disse
hovedgruppene.
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3 FART@Y SOM OMSETTES/ FERDES UTENFOR
SITT LANDS OMRADE

3.1 Seerlige problemer i forhold til sporing

Kjenningssignalet skifter ved endret nasjonalibedt eksister ikke noe kjent historisk,
internasjonalt register der tidligere kjenningssigkan hentes. Fa land gir innsyn i register
over deres fartgys kjenningssignal. Det kan vaenskelig a spore tilbake til rett fartgy. Ogsa
dagens havnestatsregime har svakheter fordi kjgasignalet skifter ved ny nasjonalitet.
Svartelistede fartgy kan endre nasjonalitet ogtteerpassere havnestatskontrollen.

Problemer med sporing i forhold til IUU vil veeréstiarende i forhold til & spore f.eks en
miljaqift, i forhold til toll, skatt og andre behdur kontroll. Dersom sporingen i leder tilbake
til feil fartagy fordi IUU fisk er lurt inn i produgjonsprosessen vil en heller ikke kunne finne
kilden f.eks for en miljggift eller bakterie om ldorfartayet.

Ogsa ferdsel utenfor et lands omrade skaper praslemed sporing av fartgy. Problemet er
som regel ikke egne fartgy som norske fartgy faskemyndigheter, men andre lands
fartgy. Norge har imidlertid ikke kontroll med nkesfartays aktiviteter nar de er utenfor
fiske pa norske kvoter/ avtaler.

Fartgy som f.eks sgker lisens i N@S oppgir et kjggssignal. Dersom dette nummeret ikke
fremgar av en svarteliste vil en anta at fartgyéheitt”. Problemet er at en ikke vet om
fartgyet har skiftet nasjonalitet fordi en ikke tiggang til historisk informasjon f.eks om
fartgyet nylig er solgt eller hva det het far. Miamgle tilgang til historikk gjer det ogsa
vanskelig a spore tilknytning til organisert [IUUtkdomhet og deres, eiere, lovbrudd,
rettigheter etc.

3.2 Beskrivelse av fartgygruppen

| statistikken som presenteres under er datagrganlzasert pa tall for 2010 for norske
fartgy. Fangstdata fra landings- og sluttseddedtegit er utgangspunkt for a kunne
konstatere om fiskefartgy har veert i fiske utemiorsk sone og/eller har landet i utlandet. Vi
har ikke informasjon om utenlandske fartgy i N@S.

Dataene er koblet mot Merkeregisteret og Skipsteigisog skjer via kjenningssignal og
fiskerimerke som kan ha veert gjenbrukt. Statistikkederfor avgrenset til et bestemt ar.

| tabellene under er "fartgy som opererer badeonasf og internasjonalt ” definert som
norske ervervsfartgy for fiske som minst en gaP@1io fisket og/ eller landet utenfor N@S.
Bare nasjonalt operert defineres som norske erfatey for fiske som bade fisker og lander
i NgS.

Tabell 3.2 Oversikt over alle norske fartay som driver ervervsmessig fiske, delt pa de som bare
opererer nasjonalt og de som opererer bade nasjonalt og internasjonalt, og andelen av disse som
allerede er registrert med IMO identifikasjonsnummer (en har ikke tilsvarende tall for utenlandske
fartay i NDS).
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Antall fiskefartgy | Antall fartgy med IMONR | Andel
Internasjonalt og nasjonalt operert 350 284| 81,14 %
Over 100 t. 290 284| 97,93%
Under 100t 60
Bare nasjonalt operert 5396 132 2,45 %
Over 100 t. 147 130| 88,44 %
Under 100 t 5249 2 0,04 %
Totalt antall norske ervervsfartgy for fiske *5746 416 7,24 %

* Samme fartgy (skrog) kan operere med flere regisgsmerker (fiskerimerker) i lapet av aret. Netgistreringsmerke tildeles et fartay
ved salg eller flytting ut av kommunen. | dennersilgen er det antall registreringsmerker som nyttg ikke antall fartgy (skrog).

Ad tabell 3.1 og 3.2: Vi har ikke tilsvarende tall pd utenlandske fartay i NOS eller internasjonal
aktivitet av norske fartay ndr de er utenfor sitt organiserte kvotefiske. Det foreligger ingen krav om
identifisering av slik aktivitet til fiskerimyndighetene.

Sonderingen med IMO nummer anses viktig utfra aedelen eneste unike
primeeridentifikator en kjenner til for fartgy soerdes utenfor sitt lands omrade eller
omsettes til/ fra annen nasjonalitet. For vanligdteskip er det krav om IMO registrering
over 100 tonn, fiskefartay ma ikke registrere segn kan. Likevel viser tabell 3.1 at over
88 % av fiskefartgyene som bare ferdes nasjondtbogeqgistrere seg med IMO (bare de
over 100 tonn) allerede er registrert med IMO idi@isjonsnummer.

Av fartgy over 100 tonn som ogsa ferdes internagf@r nesten 98 % registrert med IMO
identifikasjonsnummer. Eventuelle palegg om registg / bruk av IMO nummer vil derfor
fa falger kun for en liten andel av disse fartayériehar ikke tilsvarende tall for utenlandske
fartay.

Tabell 3.2 Alle norske fartay som driver ervervsmessig fiske, andel over og under 100 tonn relatert til
om de opererer bare nasjonalt eller bdde nasjonalt og internasjonalt (har ikke tilsvarende tall for
utenlandske fartay i NOS)

Av alle norske ervervsfartgy for fiske

Over100t. |Under 100t

Andel som opererer bade nasjonalt og internasjonalt 82,86 % 17,14 %
Andel som bare ferdes nasjonalt 2,72 % 97,28 %
Totalt i prosent 7,61 % 92,39 %

3.3 Spesielt om IMO registrering i IHS Fairplay

IMO, International Maritime Organization, er FN sijgfartsorganisasjon. Organisasjonen
har 167 medlemsland.

For & nd IMO sine mal utarbeides det internasjokaierensjoner som det sgkes bredes
mulig tilslutning til. IMO arbeider for gkt sjgsikkhet og hindring av forurensning til sjgs,
men kan ogsa bidra til & forhindre IUU fiske. Régisng foretas i Lloyds register i London.
IHS Fairplay registrerer fartgy over 100 BT. Fakéfartay er imidlertid slik registrering
ikke obligatorisk, men mulig.

Norge er medlem av IMO og betaler pa vegne av deske flaten. Fartay over 100 tonn er
registreringspliktig. Det er imidlertid gjort vissentak som fiskefartgy som kan bli registrert
Nesten 95 % av norske fiskefartgy over 100 tormegistrert med | IMO
identifikasjonsnummer, se tabell 3.1 og 3.2.
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3.4 Mulige forbedringer

Ved a kreve registrering med IMO identifikasjonsmen av alle norske fartay 100
bruttotonn og over tilsvarende for utenlandskegfiagom sgker lisens eller landing innen
N@S vil en kunne f& mer unike identifikatorer soitferbedre muligheten for sporing, samt
forbedre havnestatsregimet i Norge. Videre kanjenngpm et slikt tiltak pavirke andre land
til & gjore det samme.

3.5 Internasjonale fora der krav om IMO registrering har veert vurdert i
kampen mot IUU

Det 29. mgtet i Committee on Fisheries (COFI) hlecddt i Roma 31. januar til 4. februar
2011. Mgtet hadde deltagelse fra 115 medlemsland.

Under behandling av tiltak mot 1UU fiske tok mariged til orde for et nytt globalt register
over fiske- og transportfartgy for fisk. Norge gavitt innlegg uttrykk for skepsis og
oppfordret til konkrete steg som krav om registrgrav fartgy over 24 meter i eksisterende,
globale registre (IMO). Det kom ikke til noen engglom dette punktet pa matet.

Kontrollorganet til NEAFC (North East Fisheries Qmimssion) PECCOE (Permanent
Committee on Control and Enforcement) behandledifp@ngte den 13. og 14. november
2010 et forslag om & kreve IMO nummer ved notifigasav fiskefartay i NEAFC sitt
omrade.

Norge fikk ikke medhold i krav om IMO identifikagjenummer fordi EU har sitt eget
Community Fleet Register som bestar av en 12 difrée der de tre farste er landkoden. EU
hevdet at det derfor ville veere problematisk astimirslaget og fikk statte fra Feergyene. Det
var imidlertid enighet om at det er en god ide évkret slikt nummer som falger fartgyet
hele dets levetid, men at man eventuelt matet delbmier med de problemene EU har.

Pa det 30. COFI matet i 2012 understreker Norgmigf krav IMO nummer med
registrering av fartgy i registeret til IHS fairglar den best egnede lgsning for fartgy som
ferdes/ omsettes internasjonalt i stedet for & byapp et nytt register.

3.6 Juridiske sider ved eventuelt krav om IMO registrering for fiskefartay
over 100 tonn
For sjgfartsmyndighetene innebaerer en innfgringtabligatorisk krav om IMO registrering

for fiskefartgy over 100 BT at forskrift 27. jund@2 nr. 754 om skips navn, kjenningssignal
og hjemsted mv. § 7 vil matte endres som et nakjeserkrav.

For Fiskerimyndighetene kan IMO identifikasjonsnuentfor fiskefartgy over 100 tonn

kreves pa selvstendig grunnlag med hjemmel i haurskovens § 41 om sporing. Kravet kan
implementeres i gjeldende regelverk som et vilkédeltagelse i fiske og/ eller for & lande.
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Kravet om IMO identifikasjonsnummer ma veere rettet bade norske fartgy, uansett hvor
de ferdes og utenlandske fiskefartgy som landergél

Fiskeridirektoratet har utarbeidet hgringsnotat rieeslag til forskrifter om ervervstillatelse,
registrering og merking av fiskefartgy, gebyr ogiévm.v. Forslaget ble sendt pa haring
3.5.2010. | forskriftsutkastets § 17 annet leddedrforeslatt at registeret over norske
fiskefartgy som kan nyttes til ervervsmessig fieka. skal inneholde IMO-nummer for de
enkelte fartay. | hgringsnotatets punkt 6.2 sidei3@et merknader til den foreslatte
bestemmelsen i forskriftsutkastets § 17. Forskrifieenna ikke vedtatt.

Det vil uansett vaere naturlig & legge krav om IM@®nmer i landingsforskriften. Forskriften
er under endring. | utkast til ny forskrift om langs og omsetning av fisk, som ble sendt pa
hgring den 23.oktober 2010 er havressurslovensgyeler som 8§ 41 om sporing tatt inn
som hjemmel.

Virkeomradet er som i gjeldende forskrift alle nar$artgy uansett hvor de lander og for
utenlandske fartgy som lander i "norsk havn, ifdreann og i teritorialfarvannet, herunder
landing av fisk som behandles i samsvar med regtetollager og transitt gjennom Norge”.
Dette er den samme gruppen det ville vaere nataifigeve IMO registrering fra. Kravet kan
legges inn som et tillegg til utkastets § 8, idigkdisjon av den som lander og i § 12
identifikasjon av den som selger ved en tilfgyéfaetgy med bruttotonnasje 100 og over
skal identifiseres med IMO identifikasjonsnummaréd at kravet rettes mot bade selger og
lander vil en sikre at ogsa den som fisket ma iflsate seg med IMO
identifikasjonsnummer, dersom fangsten er omlastet.

For & sikre overfgring av indikatoren hele veienffirtay bar kravet om faring av IMO
identifikasjonsnummer fgyes til som krav til rapigoing i fangstdagbok samt for utlendinger
som skal fiske i N@S i forbindelse med ERS rapportg for alle fiske-/ landingsfartgy over
100 tonn.

| forskrift om endring av forskrift for posisjongportering og elektronisk rapportering av
norske fiske- og fangstfartay av 13.09.10 kan &ed igjeres en tilfgyelse om krav til innhold
i melding med IMO nummer samt tilfaye 88 40 og 4hvressursloven som hjemler for
forskrift utfra hensikten med sporing for a bekjenpU virksomhet. Denne forskriften
regulerer kun norske fiskefartay.

For utlendingers fiske i N@S kan krav om IMO innlaes i Forskrift om utlendingers fiske
og fangst mv i Norges gkonomiske sone og ved layaditil Norsk havn av 13.mai 1977
http://www.lovdata.no/for/sf/fi/fi-19770513-0002rht

Jir. 8 5 skal sgknad skje i henhold til skjemal&agtav Fiskeridirektgren, se vedlegg under
9.8. Her star alle kravene til dokumentasjon. Ndrgesuveren myndighet i norske farvann
og kan i tillegg kreve IMO nummer og faye detteskjemaet samt under § 8,
rapporteringsrutiner, i selve forskriften i datarsskal oppgis ved de forskjellige
rapporteringer ved inngang til norsk sone, meldingfangst etc.

Det bgr vurderes om selve kravet om IMO identifjlgasnummer bar knyttes til
havnestatsregimet fra norsk side isolert sett.
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3.7 Kostnader/ byrder kontra nytte ved et slikt krav

Skipsregistrene er ikke kjent med at det er pdagtnader for det enkelte fartgy ved IMO-
registrering. Alle ngdvendige opplysninger vil leggSkipsregisteret som ogsa vil foreta den
service a gjennomfare registreringen for fartgyet.

Det er uproblematisk a innlemme IMO nummer i d&tarden for seddel og dagbok. En
rekke fartgy farer allerede IMO nummer pa landirmgsluttseddel.

Ogsa dagens havnestatsregime har svakheter ferthikigssignalet skifter ved ny
nasjonalitet. Svartelistede fartgy kan endre nadjien og deretter passere
havnestatskontrollen. Ved a legge dette kravefannorske fartgy og for utenlandske som
lander i Norge vil det kunne forbedre kampen madi lbh havnestatsregimet i Norge og
videre kan en pavirke andre land til & gjegre detraa.

Den generelle sporing vil bli bedret og derved cgfééktiviteten knyttet til kontroll og
saksbehandling for alle aktgrer som forholder gefisse fartgyene.

3.8 Konklusjoner

Fiskeridirektoratet foreslar krav om at alle norgkeervsfartgy for fiske 100 bruttotonn og
over registreres med IMO identifikasjonsnummer bgtenlandske fartay som sgker lisens
eller skal lande i NS ma identifisere seg pa sammate.

For fartgy som omsettes/ferdes internasjonaltler djeldende indikatorer fullgode fordi
kjenningssignal skifter med nasjonalitet og erkkk vite om det har skjedd eller om
fartgyet har veert svartelistet. Videre vil allerhangelfulle historiske opplysninger om andre
lands fartgy, eierskap, tidligere lovbrudd etc. géohar heller ikke kontroll pa egne fartgys
aktivitet utenfor det organiserte kvotefiske.

IMO identifikasjonsnummer er eneste kjente unildikator internasjonalt. Videre er IMO
nummer det eneste kjente internasjonale registartan historisk informasjon tilgjengelig
om fartgyene. 98 % av de norske fiske fartayene b@@ tonn som ferdes internasjonalt, har
allerede IMO nr.

Et krav om IMO registrering av alle ervervsfartaxen100 tonn er ikke byrdefullt for
naeringsaktgrene. Det er gratis, dataene liggeedke skipsregisteret og disse utfarer
servicen og fa fartgyet registrert i Lloyds registe

Det medfgrer ingen starre problemer & fa IMO numimei elektronisk fangstdagbok,

seddel og databaser og det er fullgode hjemleetfstikt krav, men et tilpasningsarbeid i
skjemal/ registre/ system ma gjennomfares. Det néreiforetas en juridisk gjennomgang av
regelverk de avtaler Norge er bundet av via intg§orale organisasjoner, bilaterale avtaler
og enkelt aktarer.

Nytteverdien er stor i forhold til eventuelle byrde
Nar det gjelder norske fartay under 100 tonn saulefeinternasjonalt, og tilsvarende for

utenlandske fartgy under 100 tonn i N@S, har emsaproblem med sikker identifisering
som for de over 100 tonn. En har imidlertid ikkeet/a se noen mulig unik identifikator for
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disse fartgyene. En mulighet kan veere krav om @pjotyg om fartgy er omsatt og tidligere
kjenningssignal/ navn ved sgknad om lisens i N@8asbhavnestatsmelding.

| 2010 gjaldt dette 60 norske fartagy jfr. tabell.33om da farer til svak mulighet til
identifisering for andre lands myndigheter. Hvommea utenlandske fartgy under 100 tonn
som lander/ fisker i N@S per ar har vi ikke dataldérhold til disse kan en mulighet veere
krav om tidligere kjenningssignal ved sgknad orargsi NS og ved landing/
havnestatsmelding. Dette kan neppe anses seertigfuiit for aktgr, men igjen ma
eventuelle hindringer i avtaler etc. vurderes.
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4 FARTAY SOM ER REGISTRERT |
SKIPSREGISTERET OG FISKER/ LANDER INNEN
NDS

4.1 Seerlige problemer i forhold til sporing

En kan ikke se at det mangler noen indikatorefddwy som bare ferdes nasjonalt og er
registrert i Skipsregisteret. Eventuelle problentdraporing vil ha andre arsaker som
manglende internsporing gjennom bedriften mv sambgisering fordi Skipsregistrene og
hos Fiskeridirektoratet ikke kommuniserer i sann Norske myndigheter vil kunne spore
sine fartgy ogsa internasjonalt, men andre landsdiieter vil ikke ha den samme enkle
tilgang historiske data for vare fartay, eierskapgbrudd mv. For a sikre unike identifikatorer
for & bekjempe IUU kan en ikke se bare vurderauttirske myndigheters muligheter.)

4.2 Beskrivelse av fartgygruppen

Statistikken under er basert pa de samme grunrdémsom beskrevet i kapittel 3.

4-1 Tabell over alle norske ervervsfartgy for fisieandelen av disse som er registrert i
Skipsregisteret

Antall fartgy

IKKE | SKIPREG REGISTRERT | SKIPSREGISTERET | Totalt

Internasjonalt operert 17 333 350
Bare nasjonalt operert 2512 2884 | 5396
Totalt norske

ervervsfartgy for fiske 2529 3217 | *5746

* Samme fartgy (skrog) kan operere med flere regisgsmerker (fiskerimerker) i lapet av aret. Netjistreringsmerke tildeles et fartay
ved salg eller flytting ut av kommunen. | dennersilgen er det antall registreringsmerker som étetypg ikke antall fartay (skrog).

Andel fartgy

IKKE | SKIPREG REGISTRERT | SKIPSREGISTERET

Internasjonalt operert 4,86 % 95,14 %
Bare nasjonalt operert 46,55 % 53,45 %
Totalt 44,01 % 55,99 %

4.3 Konklusjoner

Ervervsfartgy som kun ferdes nasjonalt og har Kjegssignal har fullgode identifikatorer,
men manglende muligheter til & koble Merkeregistered Skipsregisteret i sann tid kan
forkludre/ forsinke muligheten til & spore ved slégfte mv.

30



5 FISKEFART@Y SOM STAR |
MERKEREGISTERET, MEN IKKE ER
REGISTRERT | SKIPSREGISTERET

5.1 Seerlige problemer i forhold til sporing

Fartgy som ikke har kjenningssignal registrertipSiegisteret kan vaere mer tidkrevende &
spore fordi den eneste identifikatoren for fartesrefiskerimerket, og dette endres ved
flytting i Norge. Fiskerimerket kan ogsa gjenbrukgt®r to ar. Fartgyene er som regel
sporbare via Fiskeridirektoratets egen databaseglbistorikk i merkeregisteret, men det kan
ta tid og ressurser og noen ganger for lang tidléosom trenger informasjonen raskt f.eks
for kontroll. Denne ID finnes ikke pa skipet ogkiisimerket er kun maling pa skutesiden.

5.2 Beskrivelse av fartaygruppen
Statistikken under er basert pa de samme grunrdémsdm beskrevet i kapittel 3.

| tabellene under er det eksempel pa fartay sonMerkeregisteret, er over 15 m, men
likevel ikke fremgéar som registrert i SkipsregisterEn har foretatt en historisk oppsporing i
forhold til to av de fartgyene som etter regelvedtaille statt i Skipsregisteret siden de er i
Merkeregisteret og over 15m. For disse to fartgyemgeriodisering (ny eier registrert i den
ene registeret og ikke ei det andre) grunnet efteskrsaken. En antar derfor at dette er
arsaken ogsa for resten av fartgyene. Manglendeedkbmmunikasjon mellom
Merkeregisteret og Skipsregisteret skaper vissdargggproblem i sann tid.

5-1 Tabell over alle norske ervervsfartay for fiske og andelen av disse i forhold til Skipsregisteret

Antall fartgy

IKKE | SKIPREG
Internasjonal op. 17
11-14,99 m 1
Under 11 m 16
Nasjonal op. 2501
15-20,99 m 1
11-14,99 m 38
Under 11 m 2473
Totalt 2529

Andel fartgy

IKKE | SKIPREG
Internasjonal op. 0,67 %
11-14,99 m 0,04 %
Under 11 m 0,63 %
Nasjonal op. 99,33 %
15-20,99 m 0,04 %
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11-14,99 m 1,50 %

Under 11 m 97,79 %

Totalt 100,00 %

5.3 Mulige forbedringer og juridiske vurderinger

Kjenningssignalet er en god indikator fagrt i etlregister tilsvarende grunnboken for fast
eiendom og er underlagt betryggende kvalitetsgikuinder Skipsregisteret. Det optimale
bade i forhold til sporing og kostnadseffektiv karlf saksbehandling hadde veert at alle
norske fartgy som nyttes til ervervsfiske var regis i Skipsregisteret og at dette
kommuniserte sgmlgst med Merkeregisteret.

Eventuelle krav om at alle fartgy som skal nytmeseiivervsmessig fiske ma registrere seg i
skipsregisteret for a fa kjenningssignal hgrer rigtinn under regelverk som sonderer under
andre etater enn fiskerimyndighetene som lov a0&4998 om sjgfarten og forskrift av
27.06.02 om skips navn, kjenningssignal og hjemsted

Siden disse fartgyene p.t. kan registrere segyiflidgrgrunnlag kan en eventuelt legge
kravet til vilkar for & bli godkjent for & drive eervsmessig fiske ved lov av 26.03.1999-03-
26 om retten til & delta i fiske og fangst (deltédeen) jfr. § 4.

5.4 Kostnader/ byrde kontra nytte

Som en ser av statistikken er nesten halvparteroeske fiskefartay pr 2010 ikke registrert i
Skipsregisteret. Registrering krever dokumentasjofartgyets historikk tilbake til
tidspunktet det ble bygget. Siden mange av de H&tfaatayene er sma og av eldre type kan
det vaere byrdefullt for den enkelte fartgyeierenfskaffe slik dokumentasjon.

Dersom fartgyene skal registreres i Skipsregisteiletn kunne benytte Kunngjaring i hht
sjglovens § 36 for dokumentasjon av hjemmelsforlfamien del av de fartgy som er under
15m. Dette forutsetter at eier kan dokumentereegtforhold minst 10 ar tilbake.

Et krav om registrering for alle fiskefartgy vilbgsa veere ressurskrevende for
Sjgfartsmyndighetene. En gradvis innfasing kan Jeenrsiktsmessig ved et krav om at f. eks
alle nye ervervsfartgy, eller alle ervervsfartggser bygget etter et gitt arstall, av en viss
starrelse etc. ma registrere seg med kjenningdsi@kipsregisteret.

5.5 Konklusjoner

Fiskerimerket som indikator har visse svakheterhld til sporing ved at det skifter ved
flytting og at det kan gjenbrukes. En er likeveldan oppfatning at fartgyene som regel kan
spores, men at det kan ta uhensiktsmessig larsguird veere arbeidskrevende.

En anbefaler pa sikt et krav om at alle ervervsfaregistreres i Skipsregisteret, men ser det

som ungdig byrdefullt & kreve det av alle fart@pg. Krav om at alle nye ervervsfartay
registreres i Skipsregisteret anbefales for enwgsadnfasing.
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Bedre kommunikasjon mellom Merkeregisteret og Skigisteret bgar tilstrebes. Dette vil gke
sporingsmulighetene i sann tid.
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6 FRITIDSFART@Y SOM NYTTES TIL FISKE

6.1 Seerlige problemer i forhold til sporing/ identifisering

Det frie, norske systemet for sports- og rekreasdjske (inkludert turistfisket) medfarer
tilneermet ingen mulighet til & spore/ identifiséisk tilbake til fartay, antall aktarer og uttak
av ressurser.

Fritidsfisk som omsettes via et fiskesalgslag atikluttseddel fares kan spores tilbake til
fisker/ personnummer. Dette gir imidlertid ikke identifisering av fartgy det fiskes med.

Det er derfor egentlig ikke mulig & kontrollere emsetningsgrensen pa kr 50.000 per fartay
er overskredet eller om det foregar en skjult yiikke etter at kvoten er oppfisket.

Manglende identifisering av fartgyene medfgrer neffaje data for forvaltning og
forskning med tanke pa sarbare kystarter.

6.2 Beskrivelse av fartgygruppen

Norge har en lang kystlinje med et tilneermet uregdtitidsfiske og allemannsretten star
sterkt. Av land det er naturlig & sammenligne seg er det i dag nesten ingen land
fritidsfiskerne far fiske under sa frie forhold. Bar ingen sikre data pa hvor mange
fritidsfiskere som fisker eller hvor mye de fisker.

Det eksisterer imidlertid noen undersgkelser somgian pekepinn om det totale
fritidsfisket i Norge.

Anslag basert pa levekarsundersgkelsen til Stltiséntralbyrd og andre metoder antyder at
de marine fritidsfiskeriene star for betydeligedater. | en undersgkelse av Hallenstvedt og
Wulff (2003) ble fangstene (alle arter) tatt avsi@ eller fastboende fritidsfiskere anslatt til
rundt 10 000 tonn for hver av regionene @stlandest-Norge og Midt-Norge, mens
fangsten i Nord-Norge ble anslatt til 18 000 toisse anslagene vurderes av HI & veere
usikre pa grunn av metodene som var brukt.

En grundig vitenskapelig basert kartlegging avraeske fritidsfisket kunne veert gnskelig
for & fa palitelige tall pa fangstene for & kunjengomfare beerekraftig forvaltning ogsa pa
mindre gkonomisk viktige kystarter. Selv om bedgéktoren av fisketurismen er kartlagt, er
det fremdeles store kunnskapshull  tette far thedenarine fritidsfiskeriet er kjent.

Siden det ikke foreligger ordninger med fiskekant $jafiske og palagte batregistreringer har
en ikke data som gjer det mulig & kontakte akfiitel&fiskere utfra et representativt utvalg.
Store variasjoner i fangstmengden fra fisker skéir gjgr ogsa kartleggingen av fritidsfisket
til en krevende oppgave.

Studier fra andre land viser at 20 prosent awftskerne kan sta for 80 prosent av fangsten.
Hallenstvedt og Wulff (2003) diskuterte dette t aitbeid. For eksempel bor 80 prosent av
den norske befolkningen mindre enn 10 kilometekfrsten. Tall fra SSB viser at vel 40
prosent av den voksne (over 15 ar) norske befofjarin(30 prosent pa @stlandet og ca. 50
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prosent i resten av landet) fisker én eller fleaager i aret.

De eneste data vi har pa fritidsfiske i Norge gulggninger om omsatt fisk fart pa slutt- og
landingssedler. Annerledes enn de fleste land kadisfiskere i Norge omsette fangsten. Jfr.
havressurslovens § 23 hvor det et gvre tak pagavtisatt fritidsfisk, grensen utgjer for
tiden 50 000 NOK. All fisk som omsettes i Norgelskasettes via et fiskesalgslag jfr.
rafiskloven. Jfr. havressurslovens § 39 og fofskrn landing og omsetning av fisk skal fisk
som omsettes fgres pa landings- eller sluttse@dler ikke krav om registrering av fisk il
eget forbruk.

| statistikken som presenteres under er datagrgentzasert pa midlertidige tall for 2010 av
omesatt fritidsfangst som er fgrt pa seddel. Alt samegistrert pa fiktivt fartgy (ZZ-fartgy)
med kvote typer "06-FRITIDSFISKE” og "01-Vanlig kte' er tatt med. Tallene er under
kvalitetssikrings- og korreksjonsarbeid og kan mvide feil.

Tabell 6.2 Oversikt over fangst fra fritidsfiskere som er omsatt via et fiskesalgslag i 2010 og derved
fort pd landings- eller sluttseddel (havressurslovens omsetningskrav er pa kr 50.000 per fartay, men
fartoyene kan ikke identifiseres, bare fiskerne)

Antall fritidsfiskere Samlet vekt i kg Samlet verdii kr

2372 2314527 27 072 407

Antall fritidsfiskere:

personnummer eller

organisasjonsnummer | Samlet vekt i kg rundvekt Verdii kr
Norges Rafisklag 1687 1733277 16 377 969
Norges Sildelag 17 103 922 1455647
Rogaland FS 156 160 439 2877933
Skagerakfisk 125 43 213 1321122
Sunnmgre og
Romsdal FS 135 103 082 1188796
Vest Norges FS 252 170595 3850940
Totalt 2372 2314527 27 072 407

Detaljerte tabeller over omsatt fangst fra fritiskére fordelt pa fylke, fiskeslag og salgslag edlagt under avsnitt 9.7.
Begge tabellene er basert p& 2010 tall med samrieanikvalitetssikring som tabellene i dette kalgitte
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Tabell 6.3 Oversikt over verdi av omsatt fritidsfisk i 2010 fordelt pé fylke

Verdi i kr
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Tabell 6.4 Oversikt over omsatt fangst fra fritidsfiskere i rundvekt fordelt pé fylke i 2010

Rundvekt i kg
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Ovennevnte tall representerer ikke sikre tall p&attfangst fra fritidsfiskere. Eventuell ulovligngetning av slik fangst
uten seddelfaring fremgér ikke av disse talleneh&ningen estimat av hvor mye IUU omsetning aidfisk kan utgjare.
En undersgkelse i regi av Havforskningsinstitit2908 basert p& hummer i teiner viste at den $&ktfangsten er 14
ganger hgyere enn det som blir fgrt p& seddeluBkt.3.

Tallene i tabell 6.1, 6.2 og 6.3 er imidlertid bags den eneste dokumentasjon og identifikasjofifidsfiskere vi har i
dagens system.
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6.3 Eksisterende krav om registrering etc., tidligere adninger, frivillige
ordninger og regler som har blitt foreslatt

Det eksisterer ingen palegg om registrering aidgfartay under 15 meter. En har imidlertid
en frivillig registreringsordning i Smabatregistesem blir beskrevet i punkt 6.7.

Sjolovens. § 11 tredje ledd farste alternativtelta dag frivillig registrering i Skipsregisteret
(NOR)awv fritidsfartey med lengde mellom 7 og 15 eneCa. 4500 slike fartgy var per juli
2011 registrert i NOR. Ingen av de gvrige aktuedlgistrene for fritidsfartgy er realregistre
slik NOR er. Antallet kostbare fritidsfartgy undes meter gker, og Skipsregistrene opplever
stor etterspgrsel etter pantesikret finansierimgliée fartey. Med gkt verdi gker ogsa
eierens behov for a beskytte sitt rettserverv.

For fiskefartay og skip som star i Merkeregisteg@som hovedsakelig brukes i
naeringsvirksomhet er det ingen krav til minste tenpr registrering i NOR, jf. sjgl. § 11
tredje ledd annet og tredje alternativ.

6.4 Turistfisket

Havforskningen har i perioden 2007 — 2011 utvikbetodikk og utfart undersgkelser for &
kartlegge det ressursuttaket turistfisket i sjgresenterer i Norge (Vglstad et al. 2011a,
2011b). | 2009 ble det gjennomfart en landsomfaamdersgkelse for & kvantifisere
fiskeinnsats, fangstmengde og arts sammensetfamgstene tatt av fisketuristene i norske
kystfartvann.

Pa bakgrunn av at en ikke har informasjon om aligstrerte bedrifter som fokuserer pa
turistfiske og en heller ikke har informasjon onteakne i den uformelle sektoren eller om
bedrifter som leier ut rom til turistfiskere utema det som hovednzering, er det ikke mulig a
kvantifisere totalfangster tatt av alle turistfis&e Norge.

Totalfangst av alle fiskeslag tatt i land av tdisstere ved profesjonaliserte turistfiskeanlegg i
2009 ble estimert til rundt 3.300 tonn. Av dette ¥&600 tonn torsk. Torsk dominerer
landingene i Nord-Norge, mens sei og makrell emést vanlige artene som landes i Vest-
Norge og Sar-Norge. Det blir landet ti ganger niek f Nord-Norge enn i resten av landet.
Disse tallene inkluderer ikke fang-og-slipp fiskielede som leier hytte og bat av private
utleiere (?)

Trude Borch m.fl i forskningsorganet Nofima harrgjemfart flere undersgkelser pa
turistfiskenaeringen, men rapporterer om tilsvargmaé®lemer med grunnlagsmateriale pga
manglende registre mv. Se Trude Borch (leder), Mikloilanen, Frank Olsen;
Sjafisketurisme i Norge, mai 2011

Fiskeri- og kystdepartementet besluttet 2. septe®®@9 & nedsette en arbeidsgruppe for a
utrede mulige forvaltningstiltak rettet mot neerivigssomhet basert pa turistfiske. Gruppen
hadde bl. a. representanter fra NHO reiseliv, fiskganisasjoner, Innovasjon Norge samt
flere offentlige etater. Rapporten ble lagt fremijR011.
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Malsetningen med arbeidet var a foresla tiltak st gi et bedre grunnlag for
ressursforvaltning og en bedre oversikt over tfisistnaeringen. Dette skal bidra til & sikre at
turistfiskenaeringen ogsa i fremtiden kan drivegpd@nnsom og ressursmessig forsvarlig
mate.

Arbeidsgruppen har vurdert en rekke tiltak som skaia til bedre forvaltning, gjennom
kartlegging og kontroll av turistfiskengeringen.tailene retter seg i hovedsak mot
turistfiskebedriftene og sann sett bare mot en lamdturistfisket og en enda mindre andel av
det totale fritidsfisket. Rapporten kan leses pa:
http://www.regjeringen.no/upload/FKD/Vedlegg/Rapeot2011/Rapport_juni2011 Turistfis

ke.pdf

En ser det imidlertid som hensiktsmessig at evdlietage krav til registrering av
fritidsfartey samordnes med nye krav vedrgrendsstreginger knyttet til turistfisket se
forslag i pkt.8.4 og 8.5.

6.5 Et gkende "catch and release” fiske

Dagens reguleringer av fritidsfisket er i hovedbakert pa redskapsbegrensinger,
utfarselskvote for turistfiskere, og minstemal fimen arter. Keno Ferter har gjennom
intervjuundersgkelser i felten i 2010 vist at s&ermgm 60 prosent av torsk og sei fanget av
fisketuristene blir sluppet ut eller kastet pa hgferter, 2011). Det kan forventes at en
betydelig andel av fisk som fanges og slippes utsketurister ikke overlever denne
behandlingen. Fiskedgdeligheten som falge avthisket kan derfor veere betydelig hayere
enn landingene tilsier.

Gode tall pa totalfangster som inkluderer fang-lijgpsiske passer ikke inn i forvaltningens
tradisjonelle registreringsordninger. Det vil jeller ikke vaere aktuelt & spore tilbake til en
gitt indikator. Eventuell oversikt over dgdeligivetd "catch and release fiske” kan ikke lett
oppnas ved a palegge turistfiskebedriftene a megesfangster tatt i land av fisketurister. Et
eventuelt register bar kanskje likevel som et mimmha spgrsmalet "Ble fartgyet nyttet til
"catch and release fiske” og hvis ja noen oppfaiigesparsmal.

6.6 Smabatregisteret

Smabatregisteret er frivillig og drives av Rednisgjskapet. Registeret drives pa
konsesjonsbasis. Navaerende avtale utlgper i 261 &ndabatregisteret var det 163.000
aktive bater i registret per april 2011. Registrgsiskjiema og innhold i batkort ligger som
vedlegg. Det koster kr. 400 & registrere fartayfdoste gang i Smabatregisteret. Arsavgift er
kr 200 for farste bat og kr 100 pr. bat utover eletited farste gangs registrering far en
tilsendt et merke til & klistre pa baten for & iifisere den.

| Norge var det imidlertid obligatorisk registregiav smabater i perioden 1998 til 2003. Da
ble det obligatoriske smabatregisteret i regi alesenet nedlagt og Redningsselskapet
viderefgrte frivillig registrering fra 2005. Fgr a8 var det pliktig registrering av fritidsbater
under politiet fart i lokale registre.

39



Sma fiskefartay som er godkjent som ervervsfartaggistrert i merkeregisteret. Arbeids
bater har ikke noe eget register og det er hekler hoe eget register for utleiebater.

Den stgrste svakheten ved Smabatregisteret et at fevillig og ikke har noe lovgrunnlag.
Dette vanskeliggjer offentlig bruk av dataene. Bnihgen sikre tall pa hvor stor andel av
den totale mengde fritidsfartay som er registrert h

En annen svakhet er at informasjonen ikke er tilggdig for forvaltning og forskning pa en
hensiktsmessig mate.

Tilsynelatende har Smabatregisteret krav om hisiariformasjon tilbake til bygging av
fartgy, elementer av informasjon etc. som lignekga&ene til registrering i Skipsregisteret
(se vedlegg 9.3). Stikkpraver kan imidlertid tydeat godheten i data er noe lavere enn
offentlig forvaltning normalt trenger og at regesing foretas selv om deler avinformasjon
mangler. Som nevnt foreligger det heller ikke nme&tav om hva som skal registreres.

| juni 2011 foreld en ny rapport av Statsoft ogrddartin Derva, en samfunnsgkonomisk
analyse av gevinster ved opprettelse av et obligktsmabatregister.

| rapporten pekes det pa et estimat pa ca 380y&fi@ater i Norge, men at ingen egentlig vet
antallet. Videre pastas at de samfunnsmessigeaddeste ved ikke a ha et obligatorisk
smabatregister overstiger de driftsmessige kostredrisikoen for ulykker, forurensning og
kriminalitet er gkende ettersom antall fartgy glanmfunnsplanlegging og kontroll blir
vanskelig nar man ikke har oversikt over antaleb&ller hvem som eier dem. Dagens
situasjon er kjennetegnet med fraveer av fakta @gustikkerhet rundt antall fritidsbater og
utvikling framover.

Rapporten gir et omfattende og saklig syn pa probtilingene ved ikke & ha kontroll pa den
norske lystbatflaten og den underbygges av utEidia et fartitalls aktgrer. Samtlige aktarer
uttrykker mange fordeler om det blir innfart etightorisk smabatregister. Rapporten er na
oversendt Neerings- og handelsdepartementet fondéhg.

Dagens konsesjons avtale for Smabatregistret utl&f4 4. Det er derfor litt tid til & se pa
registrering i en stgrre sammenheng. Eksisterentfb&tregister kan ogsa nyttes
umiddelbart f.eks ved krav om registrering av disfartay som nyttes til fiske som skal
omsettes. A samle all fartgyregistrering under emifiln Portal og Skipsregistrene med
forgreninger av seerinformasjon, som fiskeri, kaidlartid pa sikt veere en fremtidsrettet
mate & sikre flerbruk av offentlige data i fremtide

6.7 Identifikatorer/ registreringssystemer for jakt og innlandsfiske mv

| lov av 29.mai lov om jakt og fangst av vilt (Witen) er formalet i § 1 Viltet og viltets
leveomrader skal forvaltes i samsvar med naturnodatigfizen og slik at naturens
produktivitet og artsrikdom bevares. Innenfor derareame kan viltproduksjonen hgstes til
gode for landbruksneering og friluftsliv.

| lovens § 36(allmennhetens jaktadgangy kommunen palagt & jobbe for utnyttelse av
mulighetene til & drive smaviltjakt. Dersom gruramae ikke samarbeider om slike ordninger
kan departementet endog palegge en eller flerengiare a selge jaktkort til allmennheten.
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Det er interessant & merke seg jfr. § @dtten til jakt og fangst pa statens grurat)ogsa ved
jakt pa statens grunn skal det lgses jaktkort egldeederlag, samt at retten gjelder for
norske statsborgere og andre som har bodd he@sedte

Jfr. 8 49a(merke- og registreringsplikt)g 8§ 50 (plikt til & opplyse om jaktutbyttddan det
opprettes register og krav om merking av dade wgnige dyr, endog til & kreve gebyr for a
gjennomfgre merking og registrering.

Til tross for at jakt i Norge stort sett dreier sey fritids aktivitet knyttet til en allemannsrett,
tilsvarende sports- og rekreasjonsfiske, er brughktloven jfr. § 56 underlagt haye
strafferammer, bater eller fengsel inntil 1 arogtil 2 ar under szerlig skjerpende
omstendigheter. Gjelder overtredelsen ogsa natugfolaioven, skal straffebestemmelsen i
naturmangfoldloven § 75 anvendes som har inntétreTil sammenligning har
havressursloven en strafferamme pa bater og iethtirs fengsel for brudd pa regler knyttet
til sport og rekreasjonsfiske (?).

Fritidsfiske av ferskvannsfisk er en utbredt fritaktivitet i Norge. | falge
Direktoratet for naturforvaltning fisker omkringllparten av den voksne
befolkningen en eller flere ganger i aret. Barruage under 16 ar har rett til
gratis fiskekort for fiske etter innlandsfisk i pmden fra 1. januar til 20. august.
De ma imidlertid registrere seg

Fiskeravgiften gar inn i Statens fiskefond, somkbautil tiltak for & bevare bestandene og
tilrettelegge for fiske. For grret og laks er désaregistreringsplikt og krav om fiskekort
ogsa i sjgen.

Det har altsa gjennom tidende veert varierende &oav fiskeravgift/ jakt og fiskekort/
tillatelse fra rettighetshaver pa landsiden odd&s og grret ogsa pa sjasiden dels ved at en
pa en fiskertur ma registrere seg i flere ordninger

Formalet og tilneerming til naering og allemannsretteiltloven er ikke ulik den en har i
havressursloven og i forvaltningsprinsippet jfudas 8§ 7. Ogsa i forhold til
naturmangfoldsloven, som gjelder landterritorietegitorialfarvannet (ut til 12n. mil) har en
tilsvarende tilnaerming og regler.

Ved fritidsaktiviteter knyttet til landjorden soralft og innlandsfiske er at det lenge har veert
allment akseptert a registrere seg, kjgpe jaktiiskékort, bli kontrollert og & matte
rapportere viltet eller at en ikke har jaktet. Bports- og rekreasjonsfiske pa sjgen ses det
forelgpig som svaert byrdefullt & bli palagt tilssade vilkar, unntatt for laks og arret.

6.8 Etablering av lisenser/ registreringssystemer forrtidsfiske i andre
land

DANMARK har hatt et system for registrering av ifigfiske i sjg siden 1989 og har derfor
mye data om sports- og rekreasjonsfiske. Systenfitksibelt slik at registrering / betaling
kan gjgres via papir og postkontor eller via datskira/ mobiltelefon. En har varierende
priser utfra redskap, periode mv bade for dansieefe og turistfiskere. For sarbare arter
kjagres seerlige kontrollkampanjer knyttet til liseregyistrering.
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SPANIA, FINLAND, POLEN, LATVIA OG DELS TYSKLAND harde senere ar etablert

krav om registrering av fartgy for a f& mer datsogtroll over sports- og rekreasjonsfisket i
sine land seerlig med tanke pa sarbare kystartehsmstes bade av sports og
rekreasjonsfiskere og av yrkesfiskere.

USA innfarte fra 1.jan 2007 et omfattende regigtigs/ fiskekort system for fritidsfiskere i

sjo i alle stater i USA. Bade innlandsfiskeri ogfiske naer land administreres av den enkelte

stat. Statens jurisdiksjon gar normalt ut til 3 infna land. Avgifter for fiskekort, bater ved
brudd pa reglene samt mater a registrere seg Eemderfor fra stat til stat.

Noe av bakgrunnen for de omfattende grepene somdntei forhold til fritidsfiske var en
undersgkelse av U.S. Fish and Wildlife Serviced&@8om estimert 30.0 million
fritidsfiskere i USA over 16 ar som tok 403 milsieturer. Av disse fisket 7,7 mill i sjgen. |

samme tid var det avdekket en del kystarter i gdolifatning. En kom til at en manglet gode

nok data til en baerekraftig forskning og forvalmiav kystarter rundt USA.

Den omfattende inngripen i den private sfeere agnadnnsretten i USA har gjort at mange
andre land na vurderer det samme for a sikre béstenlangs kysten for fremtiden.
(Kilder: Nettsider i de forskjellige stater i USArmm regulerer fiskeri, miljg etc.)

| RUSSLAND har det nylig veert en del uro vedrgreatlevforslagom endringer i den
eksisterende lovgivningen, men nye krav mot fritgkeerne om pliktig registrering/ betaling
for & drive fritidsfiske. Den politiske ledelse IKalt inn for & svare pa hvordan et slikt
ekstremt forslag kunne bli fremmet. En del menteistéren burde ga.

Forslagene omfatter det russerne kaller "amatgspogtsfiske” i den opprinneligeoven om
fiske og vern av marine bio ressurser2004. Etter alle protestene kom det i begyremets/
mai 2011 et revidert forslag, hvor de har gatt helt fra noen form for betaling for
rekreasjonsfiske; det skal vaere fritt og gratigskmet ble sendt pa haring og det ble satt en
frist ut 2011 for & fa den nye reviderte loven adtl den russiske fiskeripressen ble det

raskt foreslatt & foreta endringer ogsa i dettefoysaget. Se oversettelse av noe av det

foreslatte regelverket under vedlegg 9.4. Prosesisgpte mye debatt og endte med at heller

ikke det reviderte forslaget ble vedtatt i 2011.

SKJEMATISK OVERSIKT OVER INDIFIKATORER OG SYSTEMER  PA

OMRADET FRITIDSFISKE | EN DEL LAND

Country Have a Internet/ | Cost of Size of Effective | Other No of % Estimated No
License/ or paper | license/ fine if enforce- | indicators reg. rec. of % of all Of
registry based Year not ment on fishers population | fishing in Touris
system system registrated rec.fishing | estimated tons t

and reg. fishers
Norway no Landing ? ? ? ?
doc when
fish is sold

Spain YES BOTH Angling: For 150-6000 | No in Ca 65.000 | Between 3-| Working on | Workin

Since 1999 35€for5 | € (Datafrom | general (Data from | 4%.( Data | getting gon
years. the Basque although the Basque | from the better data | getting
Spearfishin | Country dependin Country Basque better
g: 3.5 for 1 | although they| g on the only). Country, data
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year. assume there | species could be
(Data from | are no the very similar
the Basque | important control is for the total
Country differences higher. population
although with the rest from
they of the Spanish| Spain.)
assume regions.)
there are no
important
differences
with the
rest of the
Spanish
regions.)
Poland Yes paper 10 Euro 50-100 Eurg no Maritime| ? ? ? ?
offices
registers;
Regional
Inspectorat
es of Sea
Fisheries;
angling
associations
France No - - - Telephone | 380.000 ? ?
survey + (seabass) /
panel 2.500.000
(all r,f)
Denmark Yes Internet, | Angling: Anglers: 67 Recall Data for Between 12| Depend on | Unkno
mobile Annual: 19 | Euro; survey 2010: and 14 % species and| wn but
Since 1989 phone Euro; Passive gear based on Passive of the entire| area, but number
and Week: 13 fishers: 134 list of gear: 33734| Danish for cod the | of
postal Euro Day: Euro licenses Anglers population | overall daily
office 5 Euro holders annual: has fished | estimated is| icenses
Passive combined 152723 within the 6.5%and | is
gear with last 12 for ell 20%. | 23716
annual:37 screening months and
Euro of the entire Weekl
Danish yis
population 17305.
Finland Licence system | both Varies, but | Varies Regional Estimated | 34% for all, | 6% of ?
is multiform the studies totally 7% for marine total
including fisheries 1800000. marine catch,
land/waterbase managemen Of those fishing only | 22% of
owner’s licence t fee is 22€ 380000 total
system. fishing in national
marine catch
Besides that waters
there is a
common
fisheries
management fee
for all fishers of
18-64 yrs for
other fishing
than angling
(every man’s
right)
Sweden No - - - - Very Est.1 mill Ca 15% - ?
seldom 16-67y
0,5mill
other ages
Latvia Yes Paper 15EUR for | Atleast 30 Only ~70000 84% of ?
(logbook) | angler card | EUR for logbook, no | anglers fishermen’s
for or some anglers on rights to cards; operating in
fisherme | paymentin | angling sell the 815in the coastal
n's using | local without card, catch coastal waters
commerc | municipalit | 30- 300 EUR waters in
ial gear, | yforuse of | on fishing 2010
angler commercial | without
card for gear license
anglers
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Germany Incomplete both Annual: 20 | Charge Partially | Number of | 1.400.000 | 1.75% Recreationg
Only one of the Euro because of Sea- charter rec fishing | fishing
two coastal Week: 15 black fishing | based by | boats licenses catches 34 -
states (Baltic Euro Penalty varies| marine (fresh + 70% of the
Sea) with marine Day: 5 widely (age, coast marine) commercial
fishing permit Euro fish caught, guards, Baltic Sea: cod catch in
No license location, fisheries 119.500- SD22
(permit) required federal state) | inspectio 155.000
for North Sea Fine up to ns anglers
5.000 Euro Land- estimated
(on paper) based by
volunteer
s
Netherland | No No 640.000 14 %
England No No Estimates | ? ?
of 1-2M
recreational
sea anglers
in England
and Wales
from
surveys in
2004.

The Table was set up by Hanne Rasch, DirectorafésbEries, Norway while attended the ICES PGRFSing#tai 2011

(Planning Group on Recreational Fisheries Survdys}.group is in 2012 changed into a regular ICE&ing group WGRFS
because of increased focus on recreational fisttg. Information source of the table: Intervifwmembers of the group. Failures
because of different use of terms/ misunderstarsditg may occur. The table is quality checked aqtthted by members of the

meeting and accepted to be used in public repbs.tdble was updated by September 2011.

6.9 Betydning for & kunne dokumentere en baerekraftig fovaltning

Fiskeriforvaltningen er underlagt et gkende pressriljgsiden og forbrukerne om a kunne
dokumentere beaerekraftig forvaltning av alle fiskgsbg spore tilbake til rett fartgy for a
dokumentere bade i forhold til ulovlig fiske ogrilattrygghet.

En er videre underlagt skjerpede krav i bl.a. hssweslovens § 7, forvaltningsprinsippet.
Ved b) "ei gkobasert tilneerming som tek hensytetitfomrade og biologisk mangfald”.

Myndighetene kan ikke bare se pa skonomisk vikiigjeeslag ved sin vurdering av

ngdvendige tiltak, hele gkobalansen skal ivaratad.at flere kystarter er kommet pa radliste
over sarbare arter gker presset ytterligere

Mangelfulle data om sports- og rekreasjonsfiske dgt vanskelig for forvaltningen a fa

oppfylle disse kravene.

| sitt hgringsbrev til FKD vedrgrende arbeidsgruppeort om turistfiske i sjg av 05.12.11
papeker HI ogsa at det er behov for bedre datakgrpa behov for en generell registrering

av fritidsfiske ved et obligatorisk smabatregister, ikke bare i forhold til turistfiske.

| hgringsbrev fra FKD, av 11.06.12 om vilkar for sgtning av torsk for fra fritidsfiske ,
foreslar FKD vilkar om registrering i Smabatregistdfor & kunne omsette torsk.

6.10 Mulige forbedringer og juridiske endringer

Dersom det er et mal & gke identifiseringen awafanyttet til sports- og rekerasjonsfisket ma
en vurdere a fa etablert en obligatorisk registggordning.
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Ved eventuelt oppfalgende arbeid bar en se tik@raare trenger a registrere seg en gang,
mens dataene kan flerbrukes til forskjellige fornk&tgistrering via Skipsregistrene og en
Maritim portal med forgreninger mot fagetater saskéri kunne veert hensiktsmessig.

| reglen om fritidsfiske, 88 22 og 23 i havressove, er fartgy aktar (mot tidligere person).
Dersom en innfgrer et krav om pliktig registreragfritidsfartay som nyttes til fiske bar det
samtidig foreta en endring i forskrift om utgvetsefisket i sjgen § 73, krav til merking, litra
1). Setning tdDersom registrererings pliktig fartay ikke nytteskal redskapet vaere merket
med eierens navn og adressetar | farste setning etter”....merket med fartgyets
registreringsmerke tilfayésller godkjent merke med registreringsnummer i
smabatregisteret”

Aktarer som har fatt godkjent sitt fiskefartgy éswevsmessig fiske er underlagt en helt
annen mulighet for identifisering mot rett fartayndritidsfiskere som selger fisken. A fa
aktgrer som selger fisken over i denne gruppegkél muligheten til a identifisere rett fartay
samt kontrollere mulig skjult naeringsfiske.

Inngripen i allemannsretten oppfattes av de flesta sveert byrdefullt og det er mange
falelser knyttet til friheten ved fritidsfisket. éDkan imidlertid ogsa bli byrdefullt dersom en
pa sikt far stadig feerre kystressurser a fiskegpengndighetene mangler data til a
identifisere fritidsfisket for a foreta forskningverksette regulerings- og kontrolltiltak i tide.

Forskere pa omradet sports- og rekreasjonsfisktdsfiske bruker i dag ungdige ressurser i
forsgket pa a identifisere aktgrer via telefonkagah fordi en mangler identifisering av
fartgy/ aktgrer. En risikerer at utvalget for farglgen ikke er representativt og at dette kan
pavirke forskningsresultatet. Problemet er det samed forskning pa kystarter som fiskes
av bade fritids- og yrkesfiskere, der bare dengrmppen kan identifiseres.

Problemet forplanter seg til forvaltningen. Ogsaleiker en ungdige ressurser for a
identifisere aktarer og uttak og har mangelfulleadar & vurdere ngdvendige tiltak.

Fiskeridirektoratet ser behov for & starte prosessed bedre identifisering av fritidsfartay
som nyttes til fiske, bade de som omsetter fiskgdesom fisker til eget bruk.

Fiskeridirektgren ser i fgrste omgang behgv foridéatifisering av fritidsfartgy som nyttes
til fiske for & kunne kontrollere regelverket foititisfiske ved havressursloven 8§ 22 og 23
der en har en omsetningsgrense per fartay, forpdetr 50000. Problemet er at en ikke har
noen identifiserte fartgy & kontrollere mot. Erefdar derfor krav om registrering av alle
slike fartgy som fisker for omsetning.

En rekke aktagrer har den senere tid uttrykt bebowlbligatorisk registrering av fritidsfartgy
/ fiskekort mv utfra forskjellige formal og manglieeksisterende system, herav
Havforskningsinstituttet og Fiskeri- og Kystdeparentet. Se kapittel 6. | avisen
FiskeribladetFiskaren den 13.06.12 settes det g@kal at flere hundre utenlandske
"fritidsfartgy” blir kjgrt/ sendt til Norge for udie til turistfiske av utenlandske
turistoperatgrer uten at det er noen krav om negieg av fartgyene i Norge.

For & oppna den ideelle mengde data kunne dekpaasit hensiktsmessig at det
gjenopprettes et obligatorisk smabatregister. Fidkektoratet ser det som utgangspunkt
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hensiktsmessig at eventuelle nye registrerings&tableres i eksiterende ordninger. Det
foreligger et frivillig Smabatregister som driftag Redningsselskapet som kan benyttes med
en gang.

Som nevnt foreslar Fiskeridirektoratet krav omlkt fiskefartay skal registreres i
Skipsregisteret. Pa sikt vil anse det hensiktsrgemsi alle fartgy registreringer ble samlet pa
samme sted med enkel tilgang for aktuelle brukenafarmasjonen via f. eks en Maritim
portal. 36,Videre arbeid mot et mulig obligator@kabatregister bar skje pa tvers av de
aktuelle etater.

| det videre skisseres noen av behovene en sdafarpa omradet fritidsfiske samt en skisse
for mulige mater a ga frem i fremtiden for & opndideell identifisering, dersom dette anses
formalstjenelig.

For fiskeri relatert informasjon vil det veere beHowen arlig oppdatering av data og da pa
internett. Ved & etablere en direkte registreandisket pa internett med en kartlgsning
kunne registrering av hvor fisket foregar/ redsKegkieslag blitt direkte akkumulert i
statistikk og synlige i kart for hvor en fisker efaristfisket kunne samtidig veert fulgt opp.

Den Maritime Portalen der man skal registrere semk hatt generell informasjon og lenker
til regler om fritidsfiske, minstemal, kart, noe @érbare arter/ rgdliste og risikoen,
kontaktperson i Fiskeridirektoratet og nr til tiglstfonen.

TANKESKISSE FOR MULIG VIDERE VURDERING (har kun vur dert ngdvendige
fiskerirelaterte data som ma til for & oppna gnsketdentifisering av fritidsfartay):

AKTUELLE SP@RSMAL DERSOM EN SVARER JA | SMABATREGIERET PA
OM FART@YET NYTTES TIL FISKE

(Bade norske og utenlandske fartgy; krav om @igdatering far fisket startes )
*Betyr at feltet ma fylles ut!

*Navn Telefonummer E-mailadresse *Postalres*Personnummer pa eier

*Omrade for fisket (merke av direkte i kart) 1kg *Kommune
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*Fartgy ( krysse av i str.gruppe) Nr i Sratkegisteret CIN nummer
*Motor ( krysse av ingen; under 10 hkr; osv)
Eier har flere fartgy det fiskes fra? 1 2 & flere (mulighet til reg av disse?)

*Skal fartgyet leies/ lanes ut til turistfiske? Ja Nei
(Oppfalgende sparsmal hvis ja)

*Ble fartgyet nyttet til "catch and release” fiske011 Ja Nei
(Oppfalgende sparsmal hvis ja)

*Ble det fisket fra fartgyet(ene) i 2011 (i fjor)2Under 100 kg, 100kg -1000kg, ovel
1000kg (NB. Kun for forskningsformal, ikke kontroll!)

*Ble det fisket for omsetning i 2010? Nei a J

*Ble det fisket med fastaende redskap i 2011? Nearn Teiner Annet

*Kryss av pa de fiskeslag som ble fisket i 201agen Hummer Kysttorsk Annet

*@nsker bekreftelse pa registrering:  per sms per e-mail per post
(merk av p& minst en av dem)

Fartgy/ fiskeredskap merkes med nr. i Smabatregiste

6.11 Konklusjoner

Fiskerimyndighetene har p.t. ingen muligheter tidéntifisere fartgy/ uttak av havet fra
fritidsfiskere, turistfiskere, catch and release et

Mangelfulle data om sports- og rekreasjonsfiske dgs vanskelig for forvaltningen a
oppfylle de skjerpede krav i bl.a. havressurslogiis forvaltningsprinsippet.

Ved havressursloven ble reglene om fritidsfiskerehded at fartgy ble aktgr i stedet for
person. Bade redskapsbegrensningene i § 22 ogningsgrensen i § 23 er knyttet til fartay.

Ved kravet om at omsatt fritidsfisk skal fares patseddel vil en innhente data om person
som har fisket. En har imidlertid ingen mulighéttkontrollere opp mot fartay det fiskes fra
siden fartgy ikke kan identifiseres. Det nye regdtet er derfor ikke kontrollerbart.

Jakt, innlandsfiske og sjgfiske etter laks har éehatt varierende krav om registrering/ lisens.

Kravet er allment akseptert, mens det for sjaffskmstar som en inngripen i
allemannsretten a fa tilsvarende krav, bortsetli§k® pa laks og grret i sjgen.
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En rekke land har de senere ar innfart krav onsteging av fritidsfartay mv for & sikre
sarbare bestander for fremtiden.

Som forvalter av livet i havet ser Fiskeridirekt@taser noen behov for & starte prosessen
med bedre identifisering av fartgy som nyttespgdrss- og rekreasjonsfiske.

Fiskeridirektgren ser i fgrste omgang behgv forigdatifisering av fritidsfartgy som nyttes
til fiske for omsetning for & kunne kontrollere edgerket for fritidsfiske ved havressursloven
88 22 og 23 der en har en omsetningsgrense pgyfdortiden pa kr 50000. Problemet er at
en ikke har noen identifiserte fartgy a kontrolleret. En foreslar derfor krav om
registrering av alle fritids fartgy som fisker fmmsetning.

En rekke aktgrer har den senere tid uttrykt bebowbligatorisk registrering av fritidsfartay
/ fiskekort mv utfra forskjellige formal og mangleeksisterende system, herav
Havforskningsinstituttet og Fiskeri- og Kystdeparentet. Se kapittel 6. | avisen
FiskeribladetFiskaren den 13.06.12 settes det g@wkadl at flere hundre utenlandske
"fritidsfartgy” blir kjgrt/ sendt til Norge for udie til turistfiske av utenlandske
turistoperatgrer uten at det er noen krav om negiag av fartgyene i Norge.

For & oppna den ideelle mengde data kunne dekpdasit hensiktsmessig at det
gjenopprettes et obligatorisk smabatregister. Figkektoratet er imidlertid av den
oppfatning at oppretting av et obligatorisk faremjister for alle fritidsbater ma ses som et
ledd i et starre prosjekt. Sett i forhold til fori@idi denne utredningen alene kan det synes
som om de administrative kostnadene og inngrepeteio enkelte borger er uforholdsmessig
hoye. Et slikt register bgr derfor favne bredetekanskje vurderes opp mot andre formal
som sikkerhet pa sjgen, behov hos finansnaering@oldget , turistfiske etc.

Fiskeridirektoratet ser det som utgangspunkt hésisigssig at eventuelle nye
registreringskrav etableres i eksiterende ordninget foreligger et frivillig Smabatregister
som driftes av Redningsselskapet som kan benytielsem gang.

Fiskeridirektoratet anbefaler i denne rapportew kna at alle ervervsfartgy for fiske
registreres i Skipsregisteret. P& sikt vil ansehéeisiktsmessig om alle fartgy registreringer
ble samlet pa samme sted med enkel tilgang fore#iktbrukere av informasjonen via f. eks
en Maritim portal. 36,Videre arbeid mot et muligigatorisk smabatregister bgr skje pa tvers
av de aktuelle etater.
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7 ANDRE PAGAENDE PROSESSER

7.1 Fiskeridirektoratets arbeid med gjennomfgring av
forvaltningsprinsippet og arbeid med ragdlistede aréer

Fra og med 2010 har Fiskeri- og kystdepartemeagtstt hvilke bestander (der
ressursforskningen er begrenset) det skal retteg$egvaltningsmessig oppmerksomhet
mot. Disse bestandene er vurdert til & ha et btrov for overvakning og eventuelt nye

tiltak for & fylle kravene som fglger av forvaltgsprinsippet i havressurslovens § 7 som bl.a.
krever "en gkosystembasert tilnaerming som tek ontileveomrade og biologisk

mangfald”. Oversikten oppdateres arlig med prioigtdestander mv, i forbindelse med
fremlegging av statsbudsjettet. (Ref. tabell 6.P2ap. 1 S (2011-2012)).

De 12 artene som er prioritert for 2012 er gstégsanaiarter havmusarter og skatearter,
kveite sar, kysttorsk, lange og brosme, leppefisierate og uer. Ytterligere informasjon om
forvaltningsprinsippet og hvordan en planleggertiige videre med de 12 prioriterte artene
finnes péahttp://www.fiskeridir.no/fiske-og-fangst/forvaltnisprinsippet

Alen fikk i 2006 status som kritisk truet (strentgekategori) i artsdatabankens rgdliste. Det
innebaerer at rgdlistekomiteen ansa det som 50 %sgalig at alen dgr ut innen 60 ar.
Forskere anbefalte fredning i 15 ar. Tiltak er keatt.

Bestanden av norsk kysttorsk avtok kontinuerligifé@4 til 2003, og har siden vaert p4 om
lag samme lave niva. Gytebestanden i 2010 er betdifja vaere en av de laveste, og pga.
hoy fiskedadelighet kommer den sannsynligvis ilik& tke de nsermeste arene. ICES
klassifiserer bestanden til & ha redusert reprgdokevne, og sier at den ikke blir hgstet
baerekraftig.

Hummer Homarus gammar)sle i 2006 fart opp pa den nasjonale rgdlisten Yueer

truet”. 1 2008 ble det innfart en rekke nye regimger for fangst av hummer med blant annet
gkt minstemal, vern av rognhummer, reduksjon ilbtetmer per fisker/bat og pabud om
fluktapninger. Det har veert gkte kontrolltiltak Bl@vforskningsinstituttet har gjennomfart
forskning p& hummer. Se punkt 7.4.

| vedlegg 9.7 ligger statistikk pa detaljnivd metlag mengde fritidsfisk omsatt via
fiskesalgslag som kan sammenholdes med radlispeiogterte.

7.2 Nasjonalt og internasjonalt arbeid for bekjempelseav IUU

Norge har siden rundt 1990 jobbet kontinuerligddrekjempe det gkende illegale fisket som
kommer i kjglvannet av reguleringer med av kvoter BEn jobber med en rekke tiltak
parallelt og innsa tidlig at samarbeid internasjovar pakrevet. Arbeid med illegalt fiske og
sporing er to sider av samme sak. Havnestatsreginett av mange tiltak internasjonalt.

Alle tiltak er avhengig av at primeeridentifikatoeeholder og at en har sikre metoder for &
fare informasjonen om fangst videre gjennom faragddk og landings/sluttseddel og med
ens standarder.
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7.3 Forskning pa arter der fritidsfisket utgjar en vesentlig andel

Havforskningsinstituttet gjennomfarte i 2008 erdg@lav hummerfisket pa Sgrlandet for a
beregne hvor mye som fanges totalt sett. DeresVisan at stgrste delen av hummerfangsten
ble tatt av fritidsfiskere, at den faktiske fangséz 14 ganger hgyere enn det som blir
rapportert og at tre av fire hummer som ble fiskeyrkesfiskere, ikke ble rapportert inn jfr.
undersgkelserForvaltning av hummer langs Skagerrakkysten: Hiigtte, urapporterte
kommersielle fangster og marine bevaringsomrader».

HI mener ogsa at estimatet i undersgkelsen meshalisynlighet er underestimat av hvor
mye hummer som faktisk blir fanget hvert ar. Stutlar kun tatt for seg hummersesongen,
altsa nar det er lov a fiske hummer. Starrelsedgréulovlige fangsten av hummer utenfor
sesong er ikke kjent.

| 2008 var farstehandsprisen for hummer pa 321édaper kilo. Det kan derfor argumenteres
for at den totale verdien av hummer fisket pa Swiéai 2008 var pa i overkant av 8

millioner kroner, mens det kun ble omsatt hummerdodt 587 000 kroner. Til
sammenligning var totalomsetningen av offentligletrhummer i hele Norge pa 9,8
millioner kroner i 2008.

| 2010 gjorde HI/ Kleiven en tilsvarende feltundskslse pa hummer i @stfold og Vestfold.
Funnene pekte i samme retning som 2008 undersolelsger sar, 73 % er fisket av
fritidsfiskere og rapportert fangst som er landatebutgjar 9,6 % av det totale hummer fisket
i perioden.

Det er ingen kunnskap om de totale landingene awier i andre omrader av landet. Med
andre ord er det offisielle tallet for omsetningrmmmer i Norge en darlig indikator pa den
totale verdien av hummerfisket. A synliggjgre detale verdien av et fiske er viktig for &
tydeliggjgre samfunnsbetydningen av en ressurs.

Studiet viser med all tydelighet at fritidsfisketes viktig komponent i hummerfisket. Dette
er noe forvaltningen ma ta hensyn til ved even¢usjle reguleringer. Det kommer ogsa
tydelig frem at de som arbeider med radgivningargdltning av hummerbestanden, ikke
kan basere seg pa at landingsstatistikken viseregle fangsten, fordi fritidsfiskere
dominerer uttaket, og yrkesfiskerne underrapportsre fangster. Forvaltningen star derfor
overfor store utfordringer med a treffe de rettakifor & gjenoppbygge bestanden.

Det har veert foretatt forskning og forvaltningstiltpa flere arter som er vurdert som sarbare
og som hgstes ved fritidsfiske, som kysttorsk. &Enifmidlertid ikke data for hvor stor del av
de forskjellige artene som fiskes ved fritidsfisket problematiske er manglende data om
fritidsfiskerne etc. for & fa tatt et representatitvalg og derved f& gode nok tall til
giennomfgre en beerekraftig forvaltning ogsa paaérkystarter.

7.4 Konklusjoner

En rekke forsknings- og forvaltningsprosesser s@ksfrgdliste problematikk er avhengig av
bedre identifisering/ data for sports- og rekreasiisket .
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8 DETALJER OM FORSLAG TIL TILTAK

8.1 Nasjonalt krav om IMO nummer for fartgy over 100 tonn som skal
fiske eller levere fisk i N@S

Jfr. Tabell 3.1 har allerede 98 % av norske fiskefaover 100 tonn, som fisker
internasjonalt, IMO nummer. Av fartgy som bare agphseg i norske farvann i 2010 hadde
tilsvarende 88 % IMO. Det palgper ingen ekstrarkadér a registrere seg for fartgy som
allerede er registrert i Skipsregisteret med kjegssignal og Skipsregistrene vil bista med
registrering. Det anses ikke byrdefullt & innlemiM® nummer i Fiskeridirektoratets
registre, men juridisk og en praktisk tilpasningsass vil komme. Krav bgr rettes mot alle
norske fartgy i det vil variere hvilke fartgy soerdes internasjonalt og ettersom det ikke er
byrdefullt & registrere seg.

Nytteverdien for & hindre IUU er stor ved at IMOsporbart i hele fartayets levetid, motsatt
kjenningssignalet som skifter ved skifte av nasiiteta IMO registrering har ogsa en
effektiviserende gevinst for forvaltningen ved maskmulighet til & tilbakespore fartayets
historikk nasjonalt og internasjonalt samt for &dare tilknytning, kvoter, krysseierskap osv
med tanke pa a avdekke starre organisert krim@talit

IMO nummer er vurdert som den eneste kjente, uidietifikator for fiskefartgy som
omsettes/ ferdes utenfor et lands omrade. Forgkfgmme felles krav om IMO nummer i
internasjonale fora er gjort via NEAFC i forholtliavnestatsavtalen og i forbindelse med
FN organet FAO, men har strandet pa at EU landanetheget EU nummer som fungerer
innad i EU og i forhold til FAO at fattige land ikkhar rad til avgiften til registrering i Lloyds
Register hvor betaling skjer fra landet og ikke edtflartay.

Krav om IMO registrering for fiskefartgy over 10d8ht , anses som godt egnet og et rimelig
og enkelt tiltak sett bade fra naerings- og myndiglséisted. Ved a stille krav til alle norske
fartay og utlendinger i NS og sgke a pavirke atitléegjgre det samme vil det ha en effekt
i kampen mot IUU.

Juridiske vurderinger rundt hvilke regelverk kram ¢MO ma innlemmes i for & oppna
gnsket effekt samt mulige mater kan leses undenitads5. Eventuelle hindringer av
juridisk/ avtalemessig art ma vurderes.

8.2 Krav om at alle ervervsfartgy for fiske skal registere seq i
Skipsregisteret

Skipsregisteret er et realregister der kraverigaiiningsprosessen / tildeling av

kjenningssignal fordrer krav til historisk dokumasjon tilbake til byggetidspunkt,

innhugging av merke etc. Kjenningssignalet er ufokfartay som er registrert i norsk
register.

Deler av oppgaven i bestillingen fra FKD var a sertan knytningen mellom fiskefartay,
eier av fartgyet og fiskerettighet kan sikres didkrFor slike formal ser en at realregisteret i
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skipsregisteret samt kjenningssignalet som er hugge skrog og som holdes uendret i
norske farvann gir et klarere skille mellom fartayeier enn merkeregisteret der
identifikatoren kun er malt pa skroget og kan ovaes, men der fartgyets for gvrig er godt
dokumentert. Fiskeridirektoratets egen fartgy |[Qde fartayet sa lenge det forblir norsk,
men er kun nyttet internt og ikke merket pa sebrtdyet.

P& sikt ber alle ervervsfartgy for fiske f& kjergssignal som indikator. A innfare krav til
slik registrering for alle norske ervervsfartgy fiske per i dag anses optimalt i forhold til
sporing i sann tid. Kravet vil veere noe omfattefatesldre eiere av eldre fartgy fordi mange
av disse har mangelfull dokumentasjon og for faniafjen bade pga mangelfull
dokumentasjon og mengden fartgy.

Dersom fartgyene skal registreres i Skipsregisteiletn kunne benytte Kunngjgring i hht
sjglovens § 36 for dokumentasjon av hjemmelsforifimien del av de fartgy som er under
15m. Dette forutsetter at eier kan dokumentereeitforhold minst 10 ar tilbake.

Et hensiktsmessig niva vil veere en gradvis innfasied krav om at alle nye(re)
ervervsfartgy som skal nyttes til fiske registrar8gipsregisteret. Disse fartgyene vil ha
dokumentasjonen i orden. En gradering basert péetge kan ogsa vurderes.

8.3 Vurdere reduserte krav for & registrere seg som yrksfisker

En del av fritidsfiskerne er i grenselandet forgsfiske. Ved registrering som yrkesfisker vil
fartgy fa krav om registrering og merke pa batesket vil da ikke lenger veere undergitt
redskapsbegrensningene i havressurslovens § 22.

8.4 Krav om registrering av fritidsfiskefartay fordrer krav om merking
av fartgy og faststaende redskap

Obligatorisk krav om registrering i et smabatregfishad ha en merking av fartgyet som gjar
den unik. Det kan vaere hensiktsmessig at denneametkingen lages pa en annen mate enn
f.eks fiskefartay der eier star pa Blad B ellerd3fa Dette for at vi lett kan skille disse

batene ute i felten. Til orientering har f.eks Spa tallkode i reg. nr. pa baten som skiller
disse gruppene.

Det er ogsa behov for mer entydig merking av konteaegy for & hindre bruk av yrkesfartay
til & oppna ekstra kvote, fiktive fritidsfiskerensbedre kontroll med fartay som nyttes til
turistfiske. Videre vil det veere ngdvendig med tifesering av fartgyet for & kunne
kontrollere 50 000 kr grensen for omsetning awdsiisk som gjelder per fartay.

| henhold til gjeldende regelverk skal fiskeredskam star i sjgen veere tydelig merket med
navn og adresse. Merket skal finnes pa minst ésidmene eller bgyene som tilhgrer
redskapene. Pa utstyr som ikke har blase eller, lsigt en merke selve redskapen.
Yrkesfiskere ma merke redskap med batens regisggarummer.

Ved iverksettelse av eventuelt krav om obligatoresistrering i Smabatregister bgr merking

av faststdende redskap til fritidsfiske knyttes oppt dette registreringsnummeret pa fartayet
i stedet for navn/ adresse for & oppna identifikasgporing opp mot fartgy. Dette vil ogsa
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gjgre det mulig & kontrollere 50 000 kr grensendimsetning av fritidsfisk som gjelder per
fartay.

For & oppna en sikrere identifisering bar en ogséiklet merkeutstyr til bruk for fartgy og
redskap med identifisering mot registerdata. Dageskeordning med tusj pa blase er ofte
lite entydig og viskes lett ut.

Det er ogsa behov for mer entydig merking av kontaegy for & hindre bruk av yrkesfartay
til & oppna ekstra kvote, fiktive fritidsfiskerensbedre kontroll med fartay som nyttes til
turistfiske. Det bar velges en type godkjent mexrkdartay sa vel som fiskeredskap.

Om juridiske vurderinger knyttet til skjerpet mekkav, se punkt 6.12.

8.5 Samordning for effektiv forvaltning og minst mulig byrde for
fritidsfisker

De samme aktgrer kan vaere i situasjon der deigillebat til turistfiskere og selv er
fritidsfiskere med den samme baten. Et nytt regies bar, uavhengig av hvilke formal som
ligger bak, veere laget slik at den enkelte kanstegjie seg ett sted.

En rekke aktgrer har den senere tid uttrykt bebowbligatorisk registrering av fritidsfartay
/ fiskekort mv utfra forskjellige formal og manglieeksisterende system, herav
Havforskningsinstituttet og Fiskeri- og Kystdeparantet og behov om data i forhold til toll
og sikkerhet, behov hos finansnaeringen, politietoog kunne kontrollere forhold rundt
turistfisk se kapittel 6. | avisen Fiskeribladet@iseen den 13.06.12 settes det sgkelys pa at
flere hundre utenlandske "fritidsfartagy” blir kjggendt til Norge for utleie til turistfiske av
utenlandske turistoperatgrer uten at det er no@andm registrering av fartgyene i Norge.

For & oppna den ideelle mengde data kunne dekpaasit hensiktsmessig at det
gjenopprettes et obligatorisk smabatregister. Figkektoratet er imidlertid av den
oppfatning at oppretting av et obligatorisk faremjister for alle fritidsbater ma ses som et
ledd i et starre prosjekt. Sett i forhold til forl@idi denne utredningen alene kan det synes
som om de administrative kostnadene og inngrepeteo enkelte borger er uforholdsmessig
hoye. Et slikt register bgr derfor favne bredegeyarderes opp mot andre formal som
sikkerhet pa sjgen, forsikringsordninger, turidigtc.

Fiskeridirektoratet ser det som utgangspunkt hésisigssig at eventuelle nye
registreringskrav etableres i eksiterende ordninget foreligger et frivillig Smabatregister
som driftes av Redningsselskapet som kan benytielsem gang.

Som nevnt foreslar Fiskeridirektoratet krav omlk fiskefartgy skal registreres i
Skipsregisteret. Pa sikt vil anse det hensiktsrgessi alle fartay registreringer ble samlet pa
samme sted med enkel tilgang for aktuelle brukernafarmasjonen via f. eks en Maritim
portal.

Videre arbeid mot et mulig obligatorisk smabatreggibar skje pa tvers av de aktuelle etater.
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9 VEDLEGG

9.1 Oppsummering fra to mgter med Sjgfartsmyndighetenen.fl.

OPPSUMMERING FRA M@TE 27.5.2010 MELLOM SJZFARTSDIRE KTORATET,
SKIPSREGISTRENE OG FISKERIDIREKTORATET OM
PRIMAERIDENTIFIKATORER MV

Mgtet ble avholdt i Fiskeridirektoratet

Tilstede var representanter fra Skipsregistrensfa8gdirektoratet og Fiskeridirektoratet.

|. Entydig identifikator for fiskefartgy

1. Kort innledning om bakgrunnen for & utrede mer digtydentifikator v/
Statistikkavdelingen F.Dir

2. Fiskerimyndighetenes eksisterende identifikatooefdrtgy v/ Ressursavdelingen
F.Dir, Fartgy og deltagerseksjonen (10 min)

3. Muligheter i Sjgfartsmyndighetenes eksisterendestegingsordninger v/
Sjefartsdirektoratet (10 min)

4. Vilkar, rutiner og kostnader ved IMO registrerirey ved endringer av
informasjonsgrunnlag. v/ Skipsregisteret (10 min)

5. Diskusjon rundt mulige lgsninger; deriblant "er IM@ulig for alle fiskefartay,
herunder fritidsfartgy som driver kommersielt fi§kévilket regelverk kan veere
aktuelt for eventuelt palegg”, "ansvar for konttoll

Behovet for en mer entydig primaeridentifikator fiskefartgy har utspring i det gkende
kravet til sporing av fisk av hensyn til IUU fiskdlegal, unreported, unregistrated) oqg til
mattrygghet. Fiskeridirektoratet utreder sakenHigkeri- og kystdepartementet. Dagens
regler innebeerer svartelisting av fartgy som h#iatte slikt fiske.

| merkeregisteret er det i dag ca. 6 500 fartgylthav disse har ikke kjenningssignal. Av
fiskefartgy med en bruttotonnasje over 100 sonegistrert i Skipsregistrene er det 478 som
har fatt tildelt IMO-nummer og ca. 40 -50 som ikiar det. Fiskeridirektoratet har foreslatt
at IMO-nummer skal fgres i merkeregisteret fordgrsom har fatt tildelt dette. IMO-
nummeret vil fglge fartgyet sa lenge det eksister@nsett nasjonalitet.

Fartgy som skal fares i Skipsregisteret (NOR) slddles kjenningssignal.
Kjenningsnummeret vil da falge fartgyet sa lengeettsisterer og er norsk.

Det palgper ingen ekstra kostnader for & registd@ nummer bortsett fra det fysiske pa
fartayet. Nar det gjelder mulige endringer i badtsimasjon underveis, som salg, blir det
ingen tilleggsarbeid i tilknytning til IMO for naerjsakter. A f& mindre fartgy registrert i
skipsregisteret (slik at de far kjenningsnummestiokr. 2500 for de minste fartgyene. |
tilegg kommer kostnader til "godkjente foretak’kifsregisteret kan veilede fartgy ved
eventuelle nye registreringer.
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Konklusjoner:

Det var enighet om at det beste alternativet inoretdihgens rammer vil veere at IMO-nummer
skal veere entydig identifikator for fartay med enttotonnasje over 100 og at
kjenningssignal skal veere entydig identifikator flatay som er under denne starrelse.

Sjafartsmyndighetene ga uttrykk for samsvarendeweimske som fiskerimyndighetene om
a fa til en entydig og varig identifikator for fiskartgy samt a fa en identifikator for alle
fartgy, herunder fritidsfartay som driver kommeltdigke. De vil se pa muligheten for
tilsvarende fremstgt i sine etater samt sjekke bogdls muligheten for at fartey med
bruttotonnasje under 100 kan registreres med IM@maer.

Fiskeridirektoratets statistikkavdeling utarbeittaslag til krav i landingsforskriften om
IMO-nummer for de stagrste fartgyene og krav ommiggriSkipsregistrene for de minste
fartgyene (faring i skipsregistrene krever tildglewv kjenningssignal). Tilsvarende vil bl
vurdert i forhold til fartay som leverer som frigihrtay i hht Havressursloven (levering av
fangst for inntil 50 000,-).

OPPSUMMERING FRA MQ@TE 29.4.2011 MED SJIOFARTSMYNDIGHETENE
VEDROJRENDE PRIMARIDENTIFIKATORER FOR FISKEFART@Y,
FRITIDSFART@Y ETC. (WEBSAK 2010/6907)

Mgtet ble avholdt i Fiskeridirektoratet.

Til stede pa mgtet var representanter fra SkipsregistrgeéarSdirektoratet,
Havforskningsinstituttet og Fiskeridirektoratet.

l. Status og oppfalging av utredningsarbeidet.

Fiskeridirektoratet innledet mgtet med & orientarebakgrunnen for utredningsarbeidet om
primeeridentifikatorer i bla sektor etter oppringetiestilling fra Fiskeri- og
kystdepartementet 6. mai 2009 (2009/11895), baserapport av 8. april 2009 fra
Mattilsynet og Nofima, samt oppgaver gitt i tildedsbrev. Fiskeridirektoratets utredning vil
kun veere radgivende for departementet, eventusiéiiiiftsendringer vil bli sendt pa hgring
pa vanlig mate.

Bakgrunnen for arbeidet er det gkende kravet aitigg av fisk av hensyn til mattrygghet og
til bekjempelse av IUU-fiske (illegal, unreporteadaunregistrated).
Det er mange ulike behov og motstridende hensyn.

1. Fiskefartgy over 100 bruttotonn, IMO-nummer:

Det er i dag ikke krav om at fiskefartgy skal haOMummer, men de fleste norske
fiskefartgy i denne gruppen har IMO-nummer i tified kjenningssignal.

FAQ har tatt opp spgrsmal om pliktig IMO-nummerfisefartay over 100 bruttotonn.
Forslaget strandet imidlertid pa gskonomi — det #akand ma betale og det er land som ikke
har rad til dette.
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2. Fiskefartgy under 100 bruttotonn, kjenningssignal:

Sjeloven har ogsa na regler om svartelisting, negiene er enna ikke tradt i kraft.
Handhevelse av reglene vil bli problematisk fotdgrsom ikke har IMO-nummer.
Kjenningssignal kan brukes om igjen, jfr. endrirjg12.2009 i forskrift 27.6.2002 nr 753 om
skips navn, kjenningssignal og hjemsted mv § @l§dedd.

Pr. 29.4.2011 er det 6122 fartgy i merkeregisténairav 1902 fartgy som ikke har eller ikke
har oppgitt kienningssignal.

Skipsregistrene registrerer byggenummer og verfagayet, Fiskeridirektoratet gjar det
ikke.

Fiskeridirektoratets elektroniske merkeregisteregerer et unikt EDB-IDnummer for det
enkelte fartay. Dette er forutsatt & skulle fadge enkelte fartgy. For fartgy som ikke har
kienningssignal er det imidlertid i praksis vangeativer tid a forsikre seg om fartgyets
identitet dersom fartgyet har veert slettet i mezgesteret i en periode og har hatt flere
eierskifter nar det sgkes innfart i merkeregistigjen. Dette nummeret er for gvrig et
nummer som kun nyttes internt i Fiskeridirektoratet

3. Fritidsfartay:

Har ikke veert sett pa som et problem fgr na. Ktdles na bade med hensyn til mattrygghet,
det at Norge ma kunne dokumentere at det er etkbaftig fiske og lovlig fanget fisk samt at
havforskerne trenger oversikt over hvor stor deflen enkelte bestand fritidsfisket tar ut.

Hva vil veere hensiktsmessig ved en eventuell ny risgreringsordning for fritidsfiske?

Det er nedsatt en partssammensatt arbeidsgruppeasdon seg turistfiske i sjg og som skal
vurdere mulige forvaltningstiltak overfor neeringkgiomhet basert pa turistfiske i sjg. Skal
turistfisket vaere levedyktig over tid, er den aviiigrav at fisket skjer pa en beerekraftig
mate. Det er behov for & samle kunnskap om naarjregent gjennomga og vurdere mulige
reguleringer og/eller forvaltningstiltak. Rapportgal veere ferdig i mai/juni 2011.

8 av de viktigste fiskeartene star for 80 % av ekism. Na er fokus ogsa rettet mot de
mindre beskattede artene og som vi har lite forskpid. Biologisk mangfold er viktig a ta
vare pa. Det er utarbeidet prioriteringsverktéyrhold til Havressursloven og plikten der til
a vurdere tiltak. Tabeller utarbeides arlig foirn€ ut hvor det er starst behov for tiltak, for
eksempel leppefisk, kysttorsk, piggha.

Havforskningsinstituttet (H) ma ha gode estimat@iden enkelte bestand og pa uttaket av
denne bestanden. Det er ingen registre over hvemdsioer med turistfiske, fritidsfiske etc.
HI har tro pa anonyme utvalgsundersgkelser. Hl englkvantifisere hva en gruppe tar ut av
den enkelte bestand. EU har palagt sine medlenhsél&wantifisere uttaket. Australia og
USA har store program for gjennomfgring av inforjoasinnsamling. HI trenger liste over
de som deltar for & kunne drive utvalgsundersgkélsdefonkatalogen, fiskekort, de som
driver utleie av fritidshytter med bat, utlendingam driver fiske, liste over fartgy som
nyttes mye til turistfiske, utleiebater, fritidsfay, liste over fartey som driver med garn og
line.)

Skipsregistrene har ikke opplysninger om fritidsdgs aktivitet i fritidsfiske.

HI viser til at lokale bestander kan forsvinne densdet lokalt blir stort fiskepress. Det vil
tvinge seg frem et krav om ordentlig system, omgiveaere proaktive. Havforskerne gnsker i
utgangspunktet en ordning med fiskekort.
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Smabatregisteret er privat, og det er frivilligegjistrere fartay der. Det ma betales for &
innhente opplysninger fra smabatregisteret. Detaegistrert ca. 160 000 fartgy der, ved
oppstart var antallet ca. 300 000. Redningsselskapdatt konsesjon for & drive registeret i
10 ar (2005 — 2015). Skipsregistrene kan ikke byapggtysninger om eierforhold pa
smabatregisteret alene. Dersom det er tvil onfoetesldet til et fartgy, s& ma
Skipsregistrene kunngjgre fgr det kan registreres.

Som et alternativ har Fiskeridirektoratet vurdeet@blere en enkel "registrering” av
fritidsfartgy som lett kan aksepteres av allmenehetventuelt benyttes til et "gratis”
fiskekort, og at dette ma gjares fman starter opp den enkelte sesong. Det er belov fo
merking, registrering og noe som kan kontrollergsdopa feltet (bat/redskap (klistremerke?).
Dette vil kunne avhjelpe His behov for et utvalfpénolde seg til. De som driver utleie kan
for eksempel krysse av ulike alternativ, turistéiskske for salg osv. Behov for sanksjoner
dersom reglene ikke fglges?! Behov for kontrolkogtrollrutiner.

Utfordring: Registrerte data blir fort gamle, de kuintinuerlig oppdateres og vedlikeholdes.
En slik registrering vil avhjelpe Hls behov for @rine sgke informasjon i et gitt utvalg, men
det vil ikke lgse utfordringene i forhold til unitentifikasjon av fartgy. P& en annen side sa
ma det ogsa tas hensyn til at en skal dokumenlevig fiske”, og at en slik enkel
registreringsordning vil veere bedre enn ingentsids (/i har i dag).

HI gnsker ogsa oversikt over hvem som har fartaytlie i turistfiske. Det er anslatt & veere
ca. 445 slike bedrifter i dag. Hva med turister dmnmed egen bat? USA har fiskekort og
registrering av bat. Fiskekort kan gjelde for e¢ler for et avgrenset antall dager.

Offentlig obligatorisk register eller frivillig pvat register?

| tillegg til de behov fiskermyndighetene har iHotd til unik identifikasjon ble det ogsa
trukket frem flere fordeler med et offentlig obltgeisk register for fritidsbater, bade i forhold
til miljg og forurensning, smugling, tyveri, forsikg, leteaksjoner etc. og at det vil veere
viktig at alle myndighetsomradene spiller pa lagttel vil etter hvert bli et internasjonalt tema
og Norge bar veere i fronten her. Et slikt offentigister ville gitt mulighet til & krysse av i
egen rubrikk at fartgyet nyttes til fritidsfiskeyistfisk og lignende. Igjen vil dette sette krav
til jevnlig oppdaterting og vedlikehold, ikke barrbindelse med salg av fartgy — bruken av
fartayet ville kunne endres over tid selv om faetizitke selges. Det ble ogsa reist spgrsmal
om bruk av fritidsfartagy til fritids-, turist- elterekreasjonsfiske ville utlgse ulike nye
sikkerhetskrav for det enkelte fartgy hos sjgfaytstighetene.

Fritidsfartgy i Skipsregistrene: Fartgy fra 15 metg over skal sta i Skipsregisteret, fartgy
fra 7 meter kan sta der. Per i dag star det cQ0ditidsfartay og ca. 1 500 mindre
arbeidsbater i Skipsregisteret. Sverige har negisgsplikt for fartgy fra 12 meter og over,
fartgy under den stgrrelse kan registreres. Dgelegjl grunn at de fleste land har
tilsvarende. Alle fartgy som fagres i Skipsregistetal tildeles kjenningssignal.
Kjenningssignalet er plassert pa skroget. Det kdste2 660,- a fa fartgy registrert i
Skipsregisteret. | tillegg kommer kostnader tilkgingsmaling og eventuelle
kunngjgringsomkostninger dersom det ikke kan dolieres
eieropprinnelse/eierkjede/hjemmelsrekke.

Utfordring i forhold til unik identifikator: Det eépnet for at allerede benyttet kjenningssignal
kan benyttes om igjen pa et annet fartgy. FodBftrtay med skroglengde mellom 2 og 24
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meter som er CE-merket fgrer Skipsregisteret Clhekod det enkelte fartgy (HIN-kode til
og med 1.1.2006).

Utveksling av opplysninger: Sjafartsdirektorategder til rette opplysninger pa web-servises,
bl.a. fartey med gyldige sertifikater. Sjgfartséltratet mottar data via web-service fra
Skipsregistrene. Forholdene ligger til rette foB&ipsregistrene og/eller Fiskeridirektoratet
kan lage lignende interne Igsninger dersom de grgl@ysninger fra direktoratets
tilsynssystem. Skipsregistrene mottar data fradfidikektoratet. Det ikke noe felles lgsning
for Sjgfartsdirektoratet, Skipsregistrene og Figkezktoratet. Direktoratet har kun laget en
intern Igsning for a ta imot data fra Skipsregister

Definisjon av fartgytype: Er det bruken av fartggkér konstruksjonen som avgjar
fartgytype? Krav til stabilitet og sikkerhet.

Maritim portal :

Ny hjemmeside for Skipsregistrene og Sjgfartsdmedtet vil bli etablert pr. 1.1.2012 i
forbindelse med sammenslaing av de to etatenekPeér slet gnskelig med en Maritim
Portal som dekker flere av de offentlige myndighstem har ansvarsomrader innenfor
skipsfarten.

[1I: Juridiske Problemstillinger
Fiskeridirektoratet vil vurdere om en med hjemmidbivressursloven (lov 6.6.2008 nr. 37
om forvaltning av viltlevande marine ressurser) kadta regler pa falgende omrader:

IMO-nummer : Fiskerimyndighetene vil vurdere muligheten ftilaltakerforskrift og
seddelforskrift ogsa a sette krav om IMO-nummeirfdotzy over 100 bruttotonn.
Sjafartsdirektoratet vil da ogsa vurdere a endteegjelverk og harmonisere dette.
Skipsregistrene vil anse det som en fordel med &rayMO-nummer.

Kjenningssignal og krav om faring i Skipsregisterefor fiskefartay:

Fiskerimyndighetene vil vurdere muligheten & kravalle fartgy som skal sta i
merkeregisteret og som skal nyttes til ervervsngefisike ogsa ma veere innfart i
Skipsregisteret og dermed ogsa fa tildelt kjenrsiggsal. Kjenningssignal ble tidligere tildelt
av Sjofartsdirektoratet. Na tildeles kjenningsalgav Skipsregistrene. Det fglger av forskrift
at fiskefartgy over 10,67 meter stgrste lengde tikle@les kjenningssignal. Dette er blitt
staende igjen i regelverket etter krav fra fiskgmighetene, men disse fartgyene er ikke
registreringspliktige i Skipsregisteret.

Kjenningssignal og krav om faring i Skipsregisteretv fritidsfartay:
Fiskerimyndighetene vil vurdere & stille krav ontat far fritidsfartgykan levere fangst for
omsetning gjennom salgslag, sa ma fartgyet veere $ipsregisteret og tildelt
kjenningssignal.

Krav om faring i smabatregister av fartay som nyttes til fritidsfiske/rekreasjoské eller
turistfiske. Fiskerimyndighetene vil vurdere alstkrav til at fartgy som nyttes til
fritidsfiske/rekreasjonsfiske ma vaere registramiabatregisteret.

Det ble i diskusjonen gitt klare tilradninger onkedyv bgr stilles ulikt for de ulike
starrelsesgruppene og kanskje ogsa gjennomfenesisiinnenfor de ulike gruppene. Det
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ble spesielt vist til at det kan veaere problemer imedimelsrekken til gamle og mindre fartay
og det kan ogsa veere tidkrevende a fa dette p&.plas

IV Kontroll:
1. IMO-nummer: Lett & kontrollere.

2. Kjenningssignal: Lett & kontrollere.

3. Registreringsnummer i smabatregisteretDet er i dag ikke obligatorisk krav
om at fartgy skal sta der, fartay kan slettesdrasteret og vil kunne vaere
vanskelig a identifisere over en lengre tidsrekke.

9.2 Eksempel péa krav til dokumentasjon i Smabatregistest

GYLDIG EIERDOKUMENTASJON PA BAT OG MOTOR

Er et av punktene (a, b, c osv.) oppfylt, er det gyldig eierdokumentasjon.
a. Kopi av faktura (med logo/stempel) fra nykjgp. Hvis bat/motor er nyere
enn 10 ar, skal i utgangspunktet faktura vaere mulig @ fremskaffe.

] Kopi av alle kjgpekontrakter legges ved sammen med relevant
dokumentasjon pa kjgp, hvis bat/motor har skiftet eier gjennom salg mellom
privatpersoner etter nykjgp/registrering/import.

1 Skriftlige, signerte bekreftelser fra dokumenterte eiere kan erstatte
kjopekontrakt.

[0 Ved dgdsfall eller deling av bo, erstatter skifteattest kjgpekontrakt.

b. Stempel fra forhandler pd nyregistreringsskjema/omregistreringsskjema.

c. Forrige registrerte eiers + eventuell medeiers signatur pa
omregistreringsskjema, fungerer som salgsdokumentasjon.

d. Hvis det legges ved kopi av signert(e)

kjgpekontrakt(er)/salgsbekreftelse(r) fra og med (kopi av) et
registreringsdokument som batkort/merkebrev/garantibrev/Securmark
innmelding (stemplet av godkjent forhandler), kan det godkjennes som
dokumentasjon.

e. Kopi av tolldeklarasjon fra innfgrsel av bat/motor skal legges ved
dersom bat/motor er privatimportert.

[0 Hvis baten har skiftet eier gjennom salg mellom privatpersoner etter
import, skal kopi av alle kjgpekontrakter legges ved.

1 Skriftlige signerte bekreftelser fra dokumenterte eiere kan erstatte
kjgpekontrakt.

60



f. Er baten selvbygget, skal kopi av kontrakt for leie av stgpeform, kjep av
halvfabrikat og/eller materialer brukt i konstruksjonen og liknende legges
ved. Bilder kan ogsa legges ved for @ sannsynliggjgre at det faktisk
eksisterer en bat. Alle halvfabrikat solgt etter 01.01.2006 MA vaere CE-
merket.

Annet: Ved nyregistrering av bat/motor skal som hovedregel bat/motors
eierforhold tilbake til de var nye dokumenteres. Ved eldre bater/motorer der
noe av historikken er uklar, skriv ned det som er kjent om bat/motors
historie og send dette med registreringspapirene.

Hvis tidligere eier(e) har hatt baten forsikret, s kan en forsikringserklaering
fra selskapet som viser hvor lenge bat/motor har vaert forsikret (fra-til)
brukes som dokumentasjon. Dette for & sannsynliggjgre eierforholdet.

O Ut i fra tilgjengelig dokumentasjon tas det en vurdering pa om
bat/motor kan registreres.

MELDING OM NYREGISTRERING | SMABATREGISTERET

Melding om

nyregistrering

i Smabatregisteret

1. Opplysninger om eierforhold 3. Opplysninger cien

Fabrikat

Batens typebetegnelse

CIN-kode (skrogsnummer) 15 karakterer 4)

CE-merket

Ja Nei

Produksjonsar Skrogfarge 5)

Lengde i meter (ev. fot)

Kommunen der baten har fast havn 6)

Batplassens / marinaens navn

Baten navn Eks. "Elias”

Securmarknummer

VHF kallesignal

Seilnummer @nsker dette nr som batskilt 7)

Ved nyregistrering ma bat og motor dokumentereski til kigp av forhandler eller
privatimport.

Ved registrering av eldre bater/motorer ma tidiégeierforhold/historikk vedlegges.

1) Ved privatimport skal det foreligge kopi av teklarasjon som viser innfgrsen av bat og
motor.

2) Vi anbefaler & sende kopier ved innsending awud@nter da vi ikke tar ansvar for
innsendte originalpapirer.

3) Forpliktende underskrift (for selskap i henhtldirmaattest.)

4) Obligatorisk pa alle nyproduserte bater frajaifi 1998 (eks. NO-ABC12345L011). CIN-
koden skal sta under fenderlisten pa akterspeilatyrbord side.

5) Med skrogfarge forstas fargen pa skroget meflemderlisten og vannlinjen (dersom
skroget har flere farger, oppgis hovedfargen fprst.
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6) Med fast havn forstas kommunen hvor smabatevestid har sin fortgyningshavn,
fortayningsplass, tilholdssted eller lignende hiandet.

7) Ved bestilling av seilnummer som skilt, ma numenelu oppgir veere registrert i
Seilforbundets Seilregister.

Battype Skrogmateriale

Motorbat Plast

Seilbat Gummi

Jolle Metall

Motorseiler Tre

Annen

Fadselsnr. (11 siffer) / Organisasjonsnr. (9 sjffer

Etternavn / Firmaets navn (og ev. kontaktperson)

Fornavn

Postadresse

Postnr. Poststed

TIf.nr. mobil TIf.nr. privat

E-postadresse

Medeier (fylles ut hvis medeier finnes.) Hvis det er flemn én
medeier,

brukes eget ark eller flere blanketter.

VENNLIGST BRUK

BLOKKBOKSTAVER

Fadselsnr. (11 siffer) / Organisasjonsnr. (9 siffer

Etternavn / Firmaets navn (og ev. kontaktperson)

Fornavn

Postadresse

Postnr. Poststed

TIf.nr. mobil TIf.nr. privat

E-postadresse

Kjgpt Importert 1) Selvbygd

Gave Arv Annen, spesifiser

Anskaffelsesdato Antall dokumenter vedlagt 2)

Kommentar

Sted og dato

Underskrift eier / representant 3)

Underskrift medeier

Jeg signerer herved pa & ha lest og godtatt infsjonan

vedr. personopplysninger (pa baksiden av skjemaet)

og @nsker at baten skal registreres.

2. Eierdokumentasjon 4. Opplysninger om motoren

Ja, jeg vil holde meg oppdatert om batmarkedet odrgidningsselskapet
og samarbeidspartnere lov til & sende meg batnelé@viormasjon.
Ja, jeg vil holde meg oppdatert om batmarkedet og giringsselskapet
og samarbeidspartnere lov til & sende meg batnelé@viormasjon.
Hovedeier

Ervervsmate Motorens plassering

Utenbords Hekkaggregat Innenbords

Drivstofftype

Bensin Diesel Elektrisk

Motor 1, hovedmotor Motor 2
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Motornummer

Produksjonsar

Motorytelse i HK (ev. kW) Motorytelse i HK (ev. kW)

Fabrikat

Securmarknummer

Behandling av personopplysninger

Smabatregisteret er underlagt Lov om behandlingeisonopplysninger.

Myndighetene har inngatt kontrakt med Redningssglskom driften av Smabatregisteret,
og krever at registeret skal inneholde:

Eieropplysninger, batopplysninger, motoropplysningg historiske data (informasjon om
tidligere eiere).

Historiske data oppbevares av allmenne hensyreidebmed a identifisere rette eier av
smabater som er kommet pa avveie.

Utlevering av opplysninger

Offentlige etater som politi og lensmannskontofel)vesenet, Hovedredningssentralen
Nord og Sar, sjgfarts- og havnemyndigheter haanidptil registeret

dggnet rundt. Ogsa forsikringsselskaper og redskmgene har dggnkontinuerlig tilgang.
Kontrakten med myndighetene forutsetter at dat&fr@batregisteret kan brukes i arbeid for
sikkerheten til sjgs, forskning og samfunnsplaniegg

ivaretakelse

av miljg- og beredskapsformal, forsikringsformalfogpruksundersgkelser.

Private brukere far kun opplyst navn pa hovedeiegraidentifisert bat og eierens poststed.
For slike opplysninger kan du ringe 815 44 055ntkatiden, eller du kan sende e-post til
sbr@redningsselskapet.no

Utenom kontortiden kan politiet eller redningsslemg

kontaktes.

Dine rettigheter

Du har innsynsrett pa opplysninger som gjelderatpdine eierforhold, i henhold til
personopplysningsloven. Du kan kreve a fa rettptysminger som er feil.

Samtykke

Registrering i Smabatregisteret er frivillig. Gj@emn registreringen i Smabatregisteret
samtykker du i at dine personopplysninger behanutiastleveres

slik det gar fram av det som er beskrevet ovenfor.

Flere eiere

Dersom du gnsker a fa registrert flere medeierehveé enkelt medeier gi sitt samtykke til at
personopplysninger behandles som beskrevet her.

Det er hovedeier som skal sta for henvendelselestllinger til registeret.

Gode rad ved kjgp av bat

Hvis du skal kjgpe brukt bat eller motor, er déttigi & legge merke til falgende:

- Du bar ikke kjgpe en uregistrert bat.

- Sjekk tidligere eierforhold ved & be om dokumsjuta fra selger.

- Sgrg for & identifisere eier/selger (be om IDiba@ller lignende).

- Bruk standardkontrakt for kjgp av fritidsbat nogl private, fas hos Forbrukerradet.

Har du mistanke om at bat/motor kan veaere stjalet?

- Sjekk liste over stjalne bater i Smabatregistesstw.redningsselskapet.no/sbr)

- Kontakt Smabatregisteret 815 44 055.

- Kontakt Politiet 02800.

Bat og motor kan identifiseres i Smabatregisteeet hjelp av CIN-kode (skrognummer) og
motornummer
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- Sjekk at motornummer og CIN-kode stemmer oversed batkortet — sjekk fysisk pa
bat/motor.

- Bater produsert etter 16.06.1998 skal i utgangktat ha CIN-kode. Eldre bater kan ogsa
vaere merket.

Er det heftelser ved baten?

- Kontakt Lgsgreregisteret i Branngysund, telefoi®@ 75 00 (krever at du kjenner
selgers/eiers fadselsnummer — 11 siffer,

eller organisasjonsnummer — 9 siffer).

- Kontakt Skipsregisteret NOR, telefon 55 54 1JlG@ver at baten er registrert i
Skipsregisteret).

- Sjekk om forrige eier har betalt registreringsgebi Smabatregisteret. Ubetalte fakturaer
falger registreringsnummeret.

Send en e-post til sbr@redningsselskapet.no

Er baten CE-merket?

- Bater satt pa markedet i E@S-omradet for fgrateygetter 16.juni 1998 skal vaere CE-
merket, med mindre de er unntatt dette

i Fritidsbatforskriften. En forutsetning for CE-rkarg er at baten har en CIN-kode
(skrognummer) preget i skroget. CIN-koden

skal sta under fenderlisten pa akterspeilet pdstyr(hayre) side.

- For spgrsmal angdende CE-merking, kontakt Spafmektoratet telefon 52 74 50 00.

Smabatregisteret informasjonstelefon: 815 44 055
Smabatregisteret telefaks: 73 88 09 61

Se mer informasjon om Smabatregisteret pa varsidett www.redningsselskapet.no/sbr
Send e-post til Smabatregisteret pa: sbr@rednitsjsgeet.no

Smabatregisteret Postboks 1213 Sluppen 7462 Trondheim TIf 815 44RH573 88 09
61

www.redningsselskapet.no/sfiir @redningsselskapet.no
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9.3 Eksempel pa system/ regelverk som stiller krav tilritidsfiskere i
andre land

Det har veert en del uro i Russland vedrgrend@védrslagom endringer i den eksisterende
lovgivningen, men nye krav mot fritidsfiskerne ofikfig registrering/ betaling for & drive
fritidsfiske. Den politiske ledelse ble kaldt inor & svare pa hvordan et slikt ekstremt forslag
kunne bli fremmet. En del mente ministeren burdeFgaslagene omfatter det russerne kaller
"amatgr- og sportsfiske" i den opprinneliggven om fiske og vern av marine bioressueser
2004. Etter alle protestene kom det i begynnelsema 2011 et revidert forslag, hvor de har
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gatt helt bort fra noen form for betaling for reks@nsfiske; det skal vaere fritt og gratis. Det
reviderte forslaget ble etter stor debatt ikke a&dt2011.

Uoffisiell oversettelse av Fiskeridirektoratet aewvante deler i et forslag til regler om
fritidsfiske i Russland. (farste forslag innebatatieg for lisens, na gratis lisens):

Paragraf 6. Steder for utgvelse av amatgr- og Sske
Paragraf 7. Eiendomsrett til amatgr- og sportsobkekter
Kapittel 2. Organisering av amatgr- og sportsfiske
Paragraf 8. Amatgrfiske

Paragraf 9. Sportsfiske

Paragraf 10. Undervannsjakt

Paragraf 11. Organisert rekreasjonsfiske

Paragraf 12. Fiskeomrade

Paragraf 13. Avtale om tilvisning av fiskeomrade
Paragraf 14. Regler for amatar- og sportsfiske

Paragraf 15. Lisens pa fangst (fiske) av marinedsgurser ved utgvelse av amatar- og
sportsfiske

Paragraf 16. Rettigheter og plikter til organisatav amatgar- og sportsfiske

Paragraf 17. Borgeres og juridiske personers delkak vern av amatgr- og
sportsfiskeobjekter og i bevaring og rehabiliteravgobjektenes livsmiljg

Paragraf 18. Organisering av offentlig kontroll@mmamatgar- og sportsfiske
Paragraf 19. Utsetting av fisk i marine objekter

Paragraf 20. Kalking av fiskeomrader

Paragraf 21. Regnskap med fangst (fiske) av amatpsportsfiskeobjekter
Paragraf 22. Bruken av landarealer til amatar-pmytsfiskeformal

Kapittel 4. (Kap. 3 mangler eller er feiinummejdttablering av infrastruktur og
tienesteyting innen amatgr- og sportsfiske

Paragraf 23. Infrastruktur innen amatgar- og spigksf

Paragraf 24. Tjenesteyting innen amatgr- og spsksf
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Kapittel 5. Lgsning av tvister og ansvar for lovavedelse innen amatgar- og sportsfiske
Paragraf 25. Regler for tvistelgsning innen amaigrsportsfiske
Paragraf 26. Ansvar for lovovertredelse innen amatg sportsfiske

Paragraf 27. Konfiskasjon av ulovlig fangede (fiemarine bioressurser og redskaper
benyttet til denne ulovlige fangsten under utewelg amater- og sportsfiske

Kapittel 5. Endelige vedtekter/overgangsvedtekter

Paragraf 28. Om innfgring av endringer i Fgderal’om fiske og vern av marine
bioressurser”

Kapittel 5. Fgderal statlig kontroll (inspeksjon) innen figk&y vern av marine bioressurser

Paragraf 43 Organisering av fgderal statlig kontroll (inspeks innen fiskeri og vern av
marine bioressurser

Paragraf 43 De statlige kontroll- (inspeksjons-) organenesietes tjenestepersoners
rettigheter

Paragraf 43 Statlig regulering av salget av garn og elekskifangstutstyr

Paragraf 29. Om innfgring av endringer i Den russigderasjons Lov om administrative
lovovertredelser

Paragraf 30. Overgangsvedtekter

Paragraf 31. Foreliggende fgderale lovs ikrafttnede

Den russiske fgderasjons president

9.4 To tabeller med detaljer om omsatt fangst fra fritidsfiske

| statistikken som presenteres under er datagrgankr basert pa midlertidige tall for 2010
av omsatt fritidsfangst som er fart pa seddel sAt er registrert pa fiktivt fartay (ZZ-fartay)
med kvote typer "06-FRITIDSFISKE” og "01-Vanlig kte' er tatt med. Tallene er under
kvalitetssikrings- og korreksjonsarbeid og kan datinneholde feil.

9-1 Tabell over omsatt fritidsfisk fordelt ps salgslag og fiskeslag i 2010

Rundvekt Verdi

Norges Rafisklag 1733277 16 377 969

Torsk 1084 863 10 021 374
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Sei 349 265 2 046 964
Kveite 42 563 1397781
Annen og uspesifisert fisk 2658 546 520
Krabbe 63 302 494 751
Hyse 51971 321 237
Skjell 14 757 308 393
Breiflabb 15051 290 654
Lyr 24 407 245 089
Andre skalldyr og blgtdyr 17 201 235100
Brosme 34073 165 102
Uer 5 887 65 221
Sjgkreps 472 46 771
Lange 8753 44 915
Redspette 5420 38 399
Hummer 196 34 120
Piggha 5511 29 067
Lysing 1438 16 497
Steinbiter 1891 10 356
Tang og tare 1638 9735
Lomre 211 2 986
Rognkjeks 529 2778
Skater og rokker 830 1973
Piggvar 34 753
Hvitting 167 671
Blalange 168 594
Annen flatfisk 14 77
Oppdrett 6 51
Blakveite 2 40
Norges Sildelag 103 922 1455 647
Makrell 103922 1455 647
Rogaland FS 160 439 2877 933
Annen og uspesifisert fisk 6910 1124911
Krabbe 95 409 796 045
Hummer 1574 315122
Sjgkreps 2861 221 885
Sei 25695 122714
Lyr 11 866 101 097
Torsk 5434 63 730
Villaks 672 44 672
Hyse 4536 34 672
Breiflabb 655 15 262
Piggha 1489 9197
Redspette 463 6172
Lange 719 5208
Sild 978 5040
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Makrell 279 4128
Kveite 36 1633
Lysing 230 1404
Piggvar 19 1055
Skater og rokker 264 1022
Slettvar 29 815
Brosme 119 758
Hvitting 134 606
Steinbiter 11 206
Lomre 13 181
Tunge 4 113
Smgrflyndre 11 96
Blalange 17 83
Uer 9 77
Annen flatfisk 6 23
Sandflyndre 1 3
Skagerakfisk 43 213 1321122
Annen og uspesifisert fisk 3234 480 227
Hummer 591 142 384
Torsk 6 623 140578
Lyr 8 309 104 296
Al 1 860 88 096
Breiflabb 1885 44 496
Sei 7 889 37 561
Villaks 530 36 506
Krabbe 2249 34 307
Brosme 1952 31138
Sjgkreps 357 30493
Makrell 1796 27 544
Slettvar 645 24 799
Piggvar 404 24 427
Tunge 278 16 923
Kveite 175 9926
Lange 1124 8969
Redspette 762 8 003
Ferskvannsfisk 472 6 882
Piggha 842 6731
Hyse 554 4877
Lomre 248 4428
Smgrflyndre 113 2411
Steinbiter 75 1777
Lysing 117 1598
Reke 42 1262
Hvitting 38 246
Skater og rokker 29 168
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Sild 21 61
Uer 1 7
Sunnmgre og Romsdal FS 103 082 1188 796
Sei 49 017 343 287
Hummer 1630 274 123
Torsk 21593 231653
Krabbe 18 857 152 345
Lange 3369 46 384
Kveite 800 36 763
Hyse 3859 28 087
Skjell 145 26 212
Brosme 2 626 21030
Sjgkreps 83 12 101
Villaks 116 5408
Breiflabb 243 4148
Lyr 312 2768
Hvitting 47 2 668
Piggha 247 980
Lysing 38 388
Steinbiter 30 199
Skater og rokker 50 150
R@dspette 6 54
Blalange 6 32
Lomre 9 16
Vest Norges FS 170 595 3850940
Annen og uspesifisert fisk 15059 1567 867
Hummer 4075 839 680
Torsk 26 210 316 599
Krabbe 29577 305 643
Sei 44 606 251081
Breiflabb 6 563 159 474
Lyr 11519 108 612
Hyse 13 649 85774
Sjgkreps 762 67 724
Brosme 7 315 55 607
Lysing 2334 28 944
Lange 2927 18 562
Piggha 2451 13 599
R@dspette 1128 9954
Kveite 202 7 746
Uer 317 3781
Skater og rokker 1345 3133
Piggvar 44 2 387
Habrann 111 1671
Blalange 281 1448
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Villaks 28 688
Steinbiter 62 569
Oppdrett 11 246
Lomre 20 153
Totalt 2314527 27 072 407
9-2 Tabell over omsatt fritidsfisk fordelt pa fylke og fiskeslag i 2010
Rundvekt Verdi
Nordland 662 279 6 007 703
Finnmark 361475 3248771
Troms 318 300 3340817
Mgre og Romsdal 250 071 2582873
Rogaland 230 006 4043 352
Ser-Trgndelag 136 218 1281501
Sogn og Fjordane 119753 1387 664
Hordaland 82 828 2715 240
Nord-Trgndelag 81126 861 893
Vest-Agder 30734 905 559
Aust-Agder 8990 200942
Oslo 8321 71832
Akershus 5004 45 924
Vestfold 4790 131 015
Buskerud 4532 41773
@stfold 4199 100 870
Telemark 3720 86 226
Oppland 2063 17 733
Hedmark 118 720
Totalt 2314 527 27 072 407
Rundvekt Verdi
Nordland 662 279 6 007 703
Andre skalldyr og blgtdyr 17 131 233990
Annen flatfisk 1 6
Annen og uspesifisert fisk 88 33765
Breiflabb 9616 184 467
Brosme 9185 45 984
Hvitting 79 296
Hyse 22 385 141 590
Krabbe 6583 48 904
Kveite 20515 666 616
Lange 2670 13 237
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Lyr 3868 41 026
Lysing 59 770
Oppdrett 6 51
Piggha 17 54
Piggvar 21 390
R@dspette 967 6 633
Sei 162 604 937 769
Skater og rokker 79 187
Skjell 10376 205 549
Steinbiter 530 2923
Torsk 391 537 3397948
Uer 3963 45 549
Finnmark 361475 3248 771
Blalange 168 594
Breiflabb 7 134
Brosme 2 864 11631
Hyse 5891 33472
Kveite 1894 62 417
Lange 19 100
Lyr 2 9
Redspette 11 59
Sei 12 854 66 984
Steinbiter 382 2046
Torsk 337 262 3070336
Uer 121 989
Troms 318 300 3340 817
Annen og uspesifisert fisk 1224 3524
Blakveite 2 40
Breiflabb 3604 69 371
Brosme 12 456 58 354
Hyse 8 631 55126
Kveite 14 785 489 358
Lange 910 4 350
Lomre 189 2 640
Lyr 82 830
Lysing 64 409
Piggha 2 12
Piggvar 4 110
Rognkijeks 529 2778
Redspette 444 2960
Sei 61957 362 256
Steinbiter 823 4 496
Torsk 211 456 2272583
Uer 1139 11 620
Mgre og Romsdal 250071 2582 873
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Annen og uspesifisert fisk 475 176 588
Blalange 6 32
Breiflabb 634 12 738
Brosme 5257 36 084
Hummer 1857 315785
Hvitting 53 2 688
Hyse 9 707 66 207
Habrann 111 1671
Krabbe 36 342 279 180
Kveite 1395 55767
Lange 4199 51516
Lomre 29 328
Lyr 14 065 140 192
Lysing 610 6 310
Piggha 291 1242
Piggvar 9 253
R@dspette 410 2994
Sei 95 260 633 751
Sjgkreps 83 12 101
Skater og rokker 514 1253
Skjell 145 26 212
Steinbiter 83 520
Torsk 78 312 753 081
Uer 110 976
Villaks 116 5408
Rogaland 230 006 4043 352
Annen flatfisk 6 23
Annen og uspesifisert fisk 6993 1144 574
Blalange 13 66
Breiflabb 622 14 528
Brosme 65 450
Hummer 1419 286 440
Hvitting 130 594
Hyse 5145 40981
Krabbe 65 055 540 638
Kveite 83 3366
Lange 674 4912
Lomre 12 167
Lyr 11774 101 852
Lysing 174 1083
Makrell 98 200 1409 107
Piggha 1489 9197
Piggvar 19 1055
R@dspette 452 6 058
Sandflyndre 1 3
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Sei 26 498 127 396
Sild 936 4 835
Sjgkreps 2861 221 885
Skater og rokker 264 1022
Slettvar 29 815
Smgrflyndre 10 77
Steinbiter 11 206
Torsk 6 286 71042
Tunge 3 103
Uer 1 7
Villaks 783 50 869
Sgr-Trgndelag 136 218 1281501
Andre skalldyr og blgtdyr 70 1109
Annen flatfisk 13 71
Annen og uspesifisert fisk 458 179 327
Breiflabb 450 9 068
Brosme 2931 13179
Hummer 12 1511
Hvitting 67 293
Hyse 3416 21078
Krabbe 29 169 243 092
Kveite 1049 38 175
Lange 2441 12 343
Lomre 2 35
Lyr 4431 42 463
Lysing 111 1687
Piggha 4030 13317
Redspette 3461 24 860
Sei 52 286 312711
Sjgkreps 472 46 771
Skater og rokker 273 648
Skjell 4381 102 844
Steinbiter 24 137
Tang og tare 1638 9735
Torsk 24 737 203 819
Uer 299 3228
Sogn og Fjordane 119 753 1387 664
Annen og uspesifisert fisk 127 2590
Blalange 227 1125
Breiflabb 4478 113730
Brosme 4392 28 272
Hummer 1796 349 203
Hyse 12 010 72703
Krabbe 21308 171 785
Kveite 146 4424
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Lange 1841 11 602
Lyr 6917 66 186
Lysing 1992 24 455
Makrell 3482 13 706
Piggha 1017 5947
Piggvar 34 1733
Redspette 1092 9601
Sei 33854 191 720
Sjgkreps 705 62 398
Skater og rokker 1337 3115
Steinbiter 45 309
Torsk 22 809 251761
Uer 145 1299
Hordaland 82 828 2715 240
Annen og uspesifisert fisk 14 781 1545 223
Blalange 58 341
Breiflabb 2 086 45 744
Brosme 2990 27 698
Hummer 2 362 504 442
Hyse 945 6 149
Krabbe 38624 389 266
Kveite 109 5254
Lange 1113 7 149
Lomre 20 153
Lyr 4508 40 096
Lysing 398 4811
Makrell 346 6 532
Oppdrett 11 246
Piggha 1434 7 651
Piggvar 11 654
Redspette 45 447
Sei 9 645 53172
Sjgkreps 56 5326
Skater og rokker 8 18
Steinbiter 19 268
Torsk 3081 62 048
Uer 180 2552
Nord-Trgndelag 81126 861 893
Annen og uspesifisert fisk 413 153 317
Breiflabb 967 18 694
Brosme 3804 19 873
Hummer 12 2164
Hvitting 1 6
Hyse 5652 31011
Krabbe 8 607 63 645
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Kveite 2577 85133
Lange 1870 9 680
Lyr 2241 23 097
Lysing 319 4 765
Piggha 1416 15 408
R@dspette 132 947
Sei 10 067 57 712
Skater og rokker 15 36
Steinbiter 65 353
Torsk 42 723 373 285
Uer 245 2767
Vest-Agder 30734 905 559
Annen og uspesifisert fisk 3285 480 008
Breiflabb 1746 40 590
Brosme 1545 23537
Hummer 72 20748
Hvitting 19 93
Hyse 559 4879
Krabbe 2234 33676
Kveite 20 1068
Lange 962 7735
Lomre 194 3104
Lyr 6 364 84 023
Lysing 87 1267
Piggha 590 5040
Piggvar 153 9 407
Reke 42 1262
Redspette 108 1130
Sei 7210 35176
Sild 42 205
Sjgkreps 55 5130
Skater og rokker 11 66
Slettvar 11 399
Smgrflyndre 9 103
Steinbiter 15 302
Torsk 4951 115 425
Tunge 4 190
Villaks 446 30998
Aust-Agder 8990 200 942
Annen og uspesifisert fisk 2 61
Breiflabb 47 1098
Brosme 355 6 678
Ferskvannsfisk 435 6 506
Hummer 109 27 881
Hvitting 3 41
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Hyse 68 515
Kveite 19 1264
Lange 93 511
Lomre 31 689
Lyr 1664 15 735
Lysing 29 331
Makrell 1796 27 538
Piggha 98 324
Piggvar 74 4237
R@dspette 168 1460
Sei 947 3739
Sjgkreps 104 11 684
Slettvar 44 1603
Smgrflyndre 9 120
Steinbiter 1 9
Torsk 1381 15 873
Tunge 21 1449
Uer 2 15
Al 1493 71579
Oslo 8321 71 832
Breiflabb 17 333
Brosme 171 852
Hvitting 14 55
Hyse 74 453
Kveite 198 5926
Lange 8 37
Lyr 3 28
Lysing 314 2944
Piggha 3 15
Sei 2216 13 148
Steinbiter 5 27
Torsk 5296 47 985
Uer 4 29
Akershus 5004 45924
Brosme 3 11
Hyse 21 158
Krabbe 1458 12 275
Kveite 134 4730
Sei 616 3738
Torsk 2766 24 957
Uer 7 55
Vestfold 4790 131 015
Hummer 305 68 419
Kveite 42 1535
Lomre 1 12
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Lyr 50 238
Makrell 1 5
Piggvar 59 3160
Redspette 84 725
Sei 43 238
Sild 21 61
Sjgkreps 185 12 319
Slettvar 40 1408
Smgrflyndre 0 12
Steinbiter 2 41
Torsk 3823 35038
Tunge 135 7 804
Buskerud 4532 41 773
Hyse 5 17
Kveite 188 4141
Sei 70 333
Torsk 4269 37281
@stfold 4199 100 870
Brosme 10 76
Hummer 100 23 206
Hyse 2 14
Krabbe 15 631
Kveite 88 3204
Lange 12 75
Lyr 96 927
Makrell 2173 30430
Piggha 154 1367
Piggvar 36 2413
Sei 126 514
Sjokreps 5 307
Skater og rokker 18 102
Slettvar 358 14 323
Steinbiter 8 45
Torsk 625 6178
Tunge 7 539
Al 367 16 517
Telemark 3720 86 226
Annen og uspesifisert fisk 15 548
Breiflabb 125 3542
Brosme 53 926
Ferskvannsfisk 38 375
Hummer 21 5631
Hvitting 20 124
Hyse 12 101
Kveite 533 21471
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Lange 80 790
Lomre 23 637
Lyr 349 5158
Piggvar 82 5211
R@dspette 404 4707
Sei 98 524
Sjgkreps 9 1053
Slettvar 193 7 067
Smgrflyndre 96 2196
Steinbiter 57 1424
Torsk 1402 17 790
Tunge 111 6952
Oppland 2063 17 733
Brosme 6 30
Hyse 38 140
Sei 11 59
Torsk 2009 17 503
Hedmark 118 720
Hyse 7 53
Sei 111 667
Totalt 2314 527 27 072 407
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9.5 Skjema som viser krav til informasjon ved utlendingers sgknad om
lisens til & fiske i NOS

Forskrift om utlendingers fiske og fangst mv. i jes gkonomiske sone og landinger til
norsk havn av 13.mai 1977 Istp://www.lovdata.no/for/sf/fi/fi-19770513-0002cht

Jir. 8 5 skal sgknad skje i henhold til skjemal&agtav Fiskeridirektgren som ser slik ut:

APPLICATION FOR LICENCE
FOR FISHING WITHIN THE NORWEGIAN ECONOMIC ZONE
AND THE FISHERY ZONE AROUND JAN MAYEN

Flag state

Name of vessel

External registration number

International radio call signal

Target species

Fishing area(s) (NEZ north and/or south of 62°N/anthe
Fishery Zone around Jan Mayen )

Time period

Owner’s name and address

Charterer's name and address

Tonnage (OC and LC)

Length in meters (overall and between perpendisylar

Horse power (kilowatts and horsepower total insthll
engine power)

Previous flag state(s) since 1.1.1994.

Previous name(s) since 1.1.1994.

Previous radio call signal(s) since 1.1.1994.

Previous owner’s(owners’) name(s) and addressiies3 s
1.1.1994.

Date: Signature:
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9.6 Kilder

Lovdata:
FOR 2002-06-27 nr 754: Forskrift om skips navnnkjagssignal og hjemsted mv.
http://www.lovdata.no/for/sf/nh/th-20020627-0754+mn|

LOV 2008-06-06 nr 37: Lov om forvaltning av viltiamde marine ressursar (havressurslova)
http://www.lovdata.no/all/hl-20080606-037.htm|

FOR 2004-12-22 nr 1878: Forskrift om utgvelse akdt i sjgen
http://www.lovdata.no/for/sf/fi/xi-20041222-187 8nhi

Forskrift om utlendingers fiske og fangst mv. i Nes gkonomiske sone og landinger til norsk
havn av 13.mai 1977 $etp://www.lovdata.no/for/sf/fi/fi-19770513-0002rht

http://www.regjeringen.no/nb.html?id=4definisjoner etc.

Direktoratet for naturforvaltnindnttp://www.dirnat.no/

http://www.redningsselskapet.no/medlemskap/bli-oéalem

Sak i mater frd FN organet FAGttp://www.fao.org/fishery/meetings/cofi/trade/en

Sgk hos den regionale organisasjonen NEAFC httpul/.neafc.org/neafcmeetings
Dok. fra den internasjonale forskningsorganisasd@ES PGRFS meeting Mai 2011
En rekke nettsider fra forskjellige stater om diifiske regler i USA

Sogk i russiske nettsider og oversettelse av Fdkekitoratets Ingmund Fladaas
http://www.wikipedia.no/

Rapport 27.6.2011 fra paisammensatt arbeidsgruppe om "Turistfiske i sjg’'tdaring av

mulige forvaltningstiltak overfor neeringsvirksombeasert pa turistfiske i sj@, se orientering
http://www.regjeringen.no/nb/dep/fkd/pressesentegpemeldinger/2011/rapport-om-turistfiske-
i-sjo.html?id=65021%g selve rapporten
http://www.regjeringen.no/nb/dep/fkd/dok/rapport@aner/rapporter/201 1/turistfiske-i-
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sjo.html?id=650220

Finansnaeringens Fellesorganisasjon (FNO) har fighgomfart en analyse av behovet fo
obligatorisk smabatregister. Formalet har veert dlarsgke samfunnsgkonomiske gevinster ved
et obligatorisk smabatregister. Se informasjort laig30.6.2011 pa
http://www.fno.no/no/nyheter/obligatorisk-smabatster-vil-gi-store-samfunnsokonomiske-
gevinster/og selve rapporten pa
http://www.fno.no/pagefiles/25864/rapport/samfurkmmmisk%20analyse%20av%20gevinster
%20ved%20et%200bligatorisk%20smabatregister. pdf

Ferter, Keno. 2011. Marine Angling Tourism in Nogwahe Interactions between Behavior,
Management and Catch. Thesis for the Partial FuoHiht of the Degree Master of Science in
Fisheries Biology and Management. University ofdger, Norway.

Vglstad, J. H., Korsbrekke, K., Nedreaas, K. Hiséh, M., Nilsson, G. N., Pennington, M.,
Subbey, S., and Wienerroither, R. 2011a. Proligdiased surveying using self-sampling to
estimate catch and effort in Norway’s coastal tiuishery. — ICES Journal of Marine Science,
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