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Lonns- og prisdepartementet,
OSLO DEP.

Med Lenns- ogvprisdepartementets brev av 6. juni d.a&.
ble Det tekniske beregningsutvalg for inntektsoppgjerene bedt
om & foreta etterregning av virkhingene av &rets inntektsoppgjer
ved & .
W, .foreta nye beregninger ut fra det som n& foreligger. Utvalget
ber herunder foreta en fornyet vurdering av de forutsetninger
som er lagt til grﬁnn i rapport nr. 1 1970 for produktpriser,
_ 'produksjons— og produktivitetsvekst, sysselsetting m.v. "
. Utvalget ble i august gjort kjent med at framlegget til stats-
budsjett for 1971 ville komme til-& inneholde forslag av betydning
for pris-og inntektsutviklingen. I forstdelse med Lenns— og.
prisdepartementet'har Beregningsutvalget holdt igjen sin rapport
til deisannsynlige virkninger av disse forslag kumnne innarbeides.
Var rapport med de gnskede beregninger: felger vedlagt. Valget ar
forutsetninger for beregningene og formuleringene i rapporten er til
dels resultater av kompromisser mellom ulike oppfatninger i Utvalget.
Vi understreker at det demme gang knytter seg storre usikker-
het enn vanlig til de beregningsresultater vi legger fram. Det
skyldes dels at virknihgene av de vidtgéende skatteomlegginger i
1970 og 1971 ikke effektivt kan stiuderes ved hjelp av den analyse-
modell (PRIM I) som Beregningsutvalget pleier & gjere bruk av, dels
at den skonomiske utvikling i disse 8rene - ogsd bortsett fra skatte-
omleggingen -~ ikke synes & ha fulgt det vanlige menster.
1Utvélgets medlémigeneralsekret$r ArnulvﬂMidtgaard, Horges

’.Fiskarlag, har ikke deltatt i utarbeidingen av denne rapport. Som

r3dgive® for utvalget med mgterett har deltatt direkter Hans
Bjaaland, Nerges Arbeidsgiverforening, byrisjef Ingolv Hazreid,
Finansdepartementet, konsulent Trygve Kaldahl, Norges Bonde- og
Smdbrukarlag, konsulent Bernhard Nestaas; Lenns— og prisdepartementet
bg cand,oecon Ulf Sand, Landsorganisasjonen i Norge.

Forsker Vidar Ringstad har vert sekretzr for utvalget.

Oslo, 2. november 1970.
 04dd Aukrust
formann

Paul M. Dalberg ‘ Jon Rikvold , Knut Skipenes

Hermod Sk&nland - Lars Aarvig
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Kapittel 1. Oversikt og sammendrag.

-a. Oppbyggingen av Beregningsutvalgets rapport.

I sin forrige rapport (Om.grunnlaget for inntektsopp-
gjerene 19769 ga Det: tekmiske beregnlngsutvalg prognoser for
pris- og inntektsutviklingen i 1970 og 1971 under ulike alterna—
tiver:for inntektsoppgjerene. . Etter anmodning.fra Lenns- og . .
prisdepartementet legger utvalget i nerverende rapport fram-
prognoser for pris- og inntektsutviklingeﬁ p& basis av det
inntektsoppgjer som faktisk ble gjennomfert.  En har samtidig
innarbeidet virkningene av Regjeringens framlegg til stats-
budsjett for. 1971 og forevrig de forutsetninger for den zkonomls&e
utv1k11ng som det i1 oktober 1976 synes rimelig & legge til grunn.

‘Beregningsutvalget har s&ledes som vanlig tatt utgangs-,
punkt i en ajourfert wvurdering av utviklingstendenser for lenns-
satser, jordbrukspriSer,,utenlandspriser, produktiviteter og
andre pris- og inntektsbestemmende faktorer. Utvalgets reviderte

- "forutsetninger pé disse punkter er det gjort rede for i kapittel

- 2.o0g i-vedleggene A~ C. Med disse forutsetninger som utgangspunkt
er dernestde sannsynlige konsekvenser for priser og ulike typer av
1nntekter beregnet ved hjelp av analysemodellen PRIM. De anslag
for 1970 og prognoser for 1971 som utvalget pd denne mate har
kommet fram til, er gjengitt i kapitlene 3 og 4. - I kapittel 5 er
de nye anslag og prognoser. sammenliknet med. de prognoser

- Beregningsutvalget la fram i februar, fer inntektsoppgjerene.

I kapittel 6 omtales de antatte virkninger av de avgiftsendringer
som er foresldtt i Regjeringens framlegg til statsbudsjett for
197lu I kaplttel %’og vedlegg D behandles utviklingen i disponibel
realinntekt Tor trygdede_og lennstakere.

b. Forutsetninger og‘beregningsresultater{_j:-

1. Forutsetnlngeg for. prognosen.‘” P e

Beregningsutvalget’ har denne gang — uten selvstendlg
vurdering - lagt til grunn nasjonalbudsjettets anslag for den
realekonomiske utvikling.” Détte'inneb&rer at:-det i forhold til
februar—prognosen né& regnes med é@gzie vekst i bruttonasjonal-
produktet for 1971V~é’hzyere samlet sysselsetting bide i 1976
1971 Anslagene for produktlv1tetsakglngen totalt (brutfonaSJOnal—
produkt pr. 8rsverk) ligger lavere fofml97o og{lltt heyere for
197 yenn 1 den forrige prognose. L
» Stigningen i utenlandsprlsene hlttll i 1970 har vmrt tll—
déls betydelig sterre enn den .relativt sterke stigning som utvalget

forutsatte i februar, og anslagene er justert tilsvarende.
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Anslagene for utviklingen i jordbruksprisene og i lenn-
ingene er i stor grad pavirket av 1nntektsoppg3@rene. Det er ved

it

lannsanslagene lggt ti}vgfgﬂp en sterkére lonnsglidning enn det
som har vert vanllg i tidligere &r. A ’
Beregnlngsutvalget antar at elerlnntektsandelen i de skjermede

nzringer utenom jordbruk v1l vise en noe uvanlig utvikling i
drene 1969—1971 bl.a. et markert fall fra 1969 til 1970. Februar-
anslagene innebar at den meget nzr ville fﬂlge den vanlige svakt
fallende trend.

 Anslagene for de indirekte skatter og subsidier er justert
en del i forhold til februar-prognosen, bla. som en felge av
JOrdbruksopngoret(og de foreslitte avgiftsendringer i framlegget

$il statsbudSJett for 1971. )

2;Beregn1ngsresultater.

Slik Beregnlngsutvalget nd bedemmer situasjonen, ser det ut
tll at prisstigningen blir noe sterkere og reallennsstigningen noe
‘svakere, serlig i 1971, enn det var grunn til & regne med etter
utvalgets forrige rapport. Utvalget vil imidlertid understreke
at s=zrlig prognosen for 1971 kan ha betydelige feilmarginer.

Prisprognosene gir n& ut pd en stigning i konsumprisniviet
P& 4,7 prosent (uten moms) fra 1969 til 1970 og P& 6,2 prosent fra
1970 til 1971. Virkningen av de endringer i avgiftene’som er
foreslétt i forbindelse med Regjeringens forslag til statsbudsjett
for 1971 er da medregnet.

Bedriftenes lennskostnader pr. érsverk ventes & stige
relativt betydelig i de to &r. En del av stigningen skyldes egkning
i arbeidsgivernes andel av trygdepremiene, slik at stigningen i
utbetalt lenn pr. &rsverk blir noe mindre. Den gjennomsnittlige
reallennsutvikling m&lt som utbetalt lemn pr. Arsverk korrigert
med den antatte prlsstlgnlng, er beregnet til henholdsvis 3,5 og 2,9
prosent i de to ar.

I felge prognosen vil inntektene i de enkelte nzringer
utvikle seg temmelig ulikt. Dette gjelder i smrlig grad om en
betrakter hvert &r for seg, men ogsd for to-irsperioden under ett
vil dette vere tilfelle., For de importkonkurrerende nzringer ventes
en nedgang i eierinntekten - m81lt i lepende priser - i lepet av
perioden , mens eierinntekteh i skjermede nzringer utenom jordbruk
og s®rlig i sjefart ventes & stige betydelig. Eierinntekten i
eksportkonkurrerende n&ringer utenom fiske og sjefart og 1nntekt
‘pr. A&rsverk i jordbruk vil etter prognosen nominelt stige beskJedent
mens inntekt pr, &rsverk i fiske ventes 4 f& en betraktelig gunstigere

utvikline.



Utvalget har under bestemte forutsetninger fitt beregnet
utviklingen i disponibel realinntekt for trygdede og lanns -
takere p& enkelte inntektstrinn i perioden 1959-1971,

- For 12-4rsperioden under ett viser beregningene at de
trygdede vil fa dén'stzrste proﬁentviée vekst i disponibel
realinntekt. Det er:F nnqgﬁéende tendens til at 0k1ngen
i disponibel reallnntekt/avtar med stlgende inntekt. Utvik-
lingen i disponibel realinntekt varierer ikke pd& noen syste-
. matisk mite med variasjon i fdrsargelsesbyrde i peribden.
Fra 1969 til 1970 vil den prosentvise vekst i disponibel
- realinntekt for trygdede ligge pd samme hoye nivd som i '
1959 -~ 1969, mens beregningene viser noen nedgang i real-
inntekten i 1971. Det er da forutsatt at grunnbelepet i
folketrygden blir 7,200 kroner i 1971. |

"I 1970 vil utviklingen i disponibel realinntekt bli
relativt gunstig for lennstakere pad de fleste inntéktStrinn.
Dette slér sterkest ut for den heyeste inntektsgruppen som
.beregningene omfatter;‘men*ogsé'lznnstakere med lave inntele-
ter har en sterkeére prosehtvis gking enn gjennomsnittet,

.. Fra 1970 til 1971 vil det etter'beregningene derimot
bli klar nedgang i disponibel realinntekt for lennstakere
‘med relativt hoye ihntekter. For lennstakere med midlere.
- inntekter vil det bli en svak nedgang i realinntekten for
dem som har 5 & forserge, mens det vil bli en beskjeden
oking for enslige og for dem med 3 & forserge. For de lavere
inntekter vil den prosentvise eking i realinntekten etter
beregningene bli noe sterre. : '
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C. Spesielle problemer ved utarbeidelsen av rapporten.

Beregningsutvalgetl finner grunn til & understreke at
arbeidet denne gang har bydd pa sterre prcblemer enn vanlig.

. En vanskelighet har vert at analysemodellen PRIM ikke
egner seg for 4 studere virkninger pd priser og inntekter av
de store endringer i den indirekte beskatning som er gjennom-
fort i 1970 og som er foresldtt for 1971. Dette har gjort det
nedveridig 4 utfere beregningene i to trinn. I ferste omgang har
en ved hjelp av PRIM laget prognoser for utviklingen mellom 1969
- og 1970, og mellom 1970 og 1971 uten & ta hensyn til avgifts-
endringen. Dernest er disse prognoser sskt korrigert ved hjelp
av serskilte beregninger over'virkningene av innféringen av mér—
- verdiavgiften fra nyttér 1970 og av avgiftsendringene etter stats-
buds jettforslaget for 1971.

in annen vanskelighet har vert at analysemodellen PRIM

viser seg & gi et anslag for konsumprisstigningen uten merverdi-
avgiftsvirkninger fra 1969 til 1970 (6,1 prosent) som ligger
vesentlig over hva den offisielle konsumprisindeks etter all
sannsynllghet vil komme til & viser (ca. 4,7 prosent) ndr det
regnes med at overgangen til merverdiavgiften gir et gjennomsnittlig
prisutslag pd 5,6 999sent i 1970, Forklaringen er, s& vidt
Beregningsutvalget forelepig kan bedemme det, at prisstigningen
i 1970 har vert langt sterkere for investeringsvarer enn for
konsumvarér og at PRIM - som er en forholdsvis grov modell -
snarere gir et anslag for den gjennomsnittlige prisstigning for
investerings¥ og konsumvarer samlet enn for prisstigningen serskilt
for konsumvarer. |

‘Den ulike prisutvikling fof inVesteringsvarer og konsumvarer
i 1970 gjer det vanskelig & sammenlikne realinntektsutviklingen
mellom 1969 og 1970 fordi det ikke er opplagt hvilken prisindeks
som ber brukes for deflatering av ulike kategorier av inntekter,
En annen vanskelighet er at den del av prisstigningen som skyldes
mer#erdiavgiften er kompensert gjennom lettelser i den direkte
beskatning og okte trygdeytelser, nien i ulik grad for ulike typer
av skattytere. Under disse forhold har det liten hensikt & omregne
nominelle inntekter til reallnn&?kter uten samtidig & ta hensyn til
‘endringer i den direkte bes&atnlng. Beregnlnﬁene 1 kapittel 7
tar hensyn til dette. Ellers i rapporten har Beregningsutvalget
stort sett valgt bare & gi tall for nominelle inntekter, men sammen—

holdt med ulike indikatorer for prisutviklingen der hvor dette er
naturlig.
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- Kapittel 2 ., -~ Forutsctninger for prognosen.

- En fullstendig liste over de forutsetininger prognosen
bygger pad er gitt i vedlegg A. Der gis ogoa Fll svarende tall

for de prognoser som ble lagt fram i februar. Tllbakegaende tall

er tatt med for a_lette vurderlngen. Her skal en kort kommentere

de forutsetninger som har s®rlig stor betydning for prognéseresul-
tatene.A In skal ogsd kommentere de viktigste endringer i forut-
setninger som er foretatt fra februar-prognosen til néa.

Generelt om valget §wa0{utsetnlnger vil en bemerke:
a.'BeregnlngsutvalgeﬂﬁhafVF uten selvstendig vurdering - overtatt
nasjonalbuds jettets anslag for den realekonomiske utvikling
bdde i 1970 og 1971 (produksjon, sysselsetting og produktivi-
tet). Det samme gjelder nasjonalbudsjettets anslag for sgnfart
(mengder og priser). o ' '

b. Forutsetningene om indirekte skatter og avgifter er i samsvar
med Regjeringens forslag til. statsbudsjett.

c. Utenlapgsprlgene er revurdert 1 samarbeid med Handelsdeparte-
mentet. “Forutsetnlngene synes & vere i samsvar med nasjonal-
budsjettets anslag for import og eksport tatt samlet.

d. Jordbruksprisene er ansl&it i samarbeid med sekretariatet

 for Budsjettnemnda for jordbruket. |

e. De evrige forutsetninger har Beregningsutvalget selv fastlagt.

I februarprognosen impliserte utValgéts‘forutsetninger en
vekst 1 bruttonaSjonalproduktet médlt i faste priser pad 4,1 prosent:
fra 1969 til 1970. I siste nasjonalbudsjettet régnes det néd med
4,0 prosent. For 1971 regner nasjonalbudsjettet med en stefkere
veltst enn Beregningsutvalget forutsatte i februar. lens utvalget
da la til grunn en gkning i bruttonasgonalproau&tet pd 4,8 prosent,
gir det nye anslaget ut pd en vekst pd 5,5 prosent

Etter nasjonalbudsjettets anslag vil sysselsettingen i 1970
ligger 1,4 prosent og i 1971 2,6 prosent over 1969-niviet. I
februarprognosen regnet utvalget med henholdsvis 0,8'og 1,6 prosent.

Det er s=zrlig i import- og eksportkonkurrerende haringer’utenom
‘sjofart at det nd regnes med hzyere_éysSelsetting. Det nye
anslaget forutsetter, i likhet med februaranslaget, at veksten i
sysselsettingen vil konsentrere seg om importkonkurrerende og
skjermede n®ringer utenom gordbruk mens svsoel ettingen antas
4 ville g& ned i Jjordbruk, fiske og sjefart.

I trdd med de endrede forutsetnlnger for veksten i
bruttonas jonalproduktet og sysselsettingen, 1igger anslagene for
- produktivitetsekningen totalt (bruttonasjonalprodukt pr. érSverk%&)
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ne lavere for 1970 og litt heyere for 1971 enn i februarprognosen.
¥Yor importkonkurrerende og skjermede nmringer inkliusive jordbruk,
ventes det nd svakere oking i produktiviteten i begge &r enn da
forrige prognose ble laget, Forlfiske'régnér en med omtrent uendret
produktivitet i 1970 og en nedgang i 1971, mens en i februar regnet
- med meget betydelig nedgang. Produktivitetsanslaget for sjsfart

er likeledés oppjustert. Dette skyldes at en n& venter sterre

vekst i bruttoproduktet og sterre fall i sysselsettingen. Tor de
andre eksportkonkurrerende nzringer er anslagene omtrent uforandret.
5{4 I februarprognosen la Beregnlngsutvalget/éenerelt til grunn
at utenlandsprlsene ville stige relativt sterkt fra 1969 til

1970 og deretter holde seg stort sett stabile i 1971 eller stige
bare svakt. Prisstigningen hlttll i 1970 har vert tildels betydelig
sterkere énn ventet og de nye anslag som er laget i samarbeid med
Handelsdeparteémentets avdeling for utenrikshandel, avspeiler dette.
For sjefart ble det i februar foreutsatt omtrent uendret’produkt-
pris i 1970 og prisfall i 1971. N& gir anslagene ut pid en oppgang
pad 7,5 prosent i 1970'dg‘et'falleéiCa. 5 prosent fra 1970 til
19711).’4uslaget,for‘prodUktpris i fiske som i februar ble

karakterisert som szrlig usikkexrt, er hevet betraktelig.
For jordbruksprisene har'utvalgét’utarbeidet prognosetall
i samarbeid med sekretarlatet for Budsgettnemnda for jordbruket.-

Det er regnet med en prlsstlgnlng pa 2, 1 prosent fra 1969 til 1970
og ytterligere 5,1 prosent fra 1970 til 1971, En narmere rede-~
ggerelse for disse anslagene er gltt i vedlegg C.

- Prognosen for lznnsutv1k11ngen forutsetter at bedriftenes

lennskostnader pr. érsverk, vaiierende med nmringsgrupperingen i
PRIM, vil stige med fra 8,0 il 11,3 prosent fra 1969 til 1970,
mens stigningen‘over»toérsperioden'ffa‘1969 $til 1971 varierer
mellom 20,6 og 27,3 proSént."I:tallene er inkludert den foreslétte
é%%g%%f%arbeidsgivernes'andei‘av fdlkétrygdéVgiffen;'iDen‘faktisk
/lenn pr. arsverk (ekskl“'arbeidsgivers'ahdel av trygdepremien) er
entatt & ville stige noe svakere enn dette, nemllg med fra 7,2 til
10,8 prosent fra 1969 til 1970 og fra 17, 6 til 24,6 prosent over
todrsperioden 1969-1971. Det er ved disse anslag lagt til grunn
en sterkere lennsglidning enn det som har vert vanlig i tidligere
&r. Tallene for lennsutviklingen representerer grove gruppegjennOm-
snitt som kan dekke over vesentlige ulikheter innenfor gruppene.

I vedlegg B er v1st stlgnlngen 1 utbetalt lenn og samlet lenns-—

kostnad pr, A; elt pé 1mportkonkurrerende nmrlnger,,

1) Om pr1s1ndeksen for 1mportert varelnnsats i sjefart se
fotnote side 1l4. L
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exgportkonkurrerende nazringer (ekskl. sngart), skaermede neringer

Agi(ekskl jordbruk) og sjefart.

-Beregningsutvalget antar at: elerlnnteksandelen i Andre

skJermede neringer vil vise en noe uvanlig utv1k11ng i &rene 1969~

1971. En antar at fortjenesten i en del av de skjermede nmringer,
ferst og fremst varehandel og transport, m& ha vert forholdsvis
hoye i 1969 som felge av omsetningsekingen i forbindelse med
ihnfzringen av merverdiavegiften 1 . Til gjengjeld har antakelig
fortJenestene i disse narlnger vert under det normale i fzrste
‘del av 1970 da omsetningen var lav, og fordi det kan ha tatt tid
.for de sterke prisstigningsimpulsene har sl&dtt gjennom i detalj-
prisene. Ogsd myndighetenes tilbakeholdenhet med & tillate opp-
_Justeringer av regulerte priser og en skjerpet prisovervéking kan
ha redusert fortjenestene i 1970. Fbr_l971 er det grunn til &
vente at'fortjenestene.igjen_vil.utvikle-seg‘mer normalt. Hied
stotte i ovenstédende har Berégningsutvalget forutsatt at eierinn-
tektsandelen i andre skjermede n®ringer ikke vil felge den vanlige
svakt fallende trend, men. vise et markert fall fra 29,7 prosent
(forelanlg nasJonalregnskapstall) i 1969 tll 28, 6 prosent i 1970
og en svak gking til 28,8 prosent i 1971.

De netto indirekte skatter for 1970 og 1971 . ble i februar
anslatt uendret fra 1969. Nas jonalregnskapets 1969-tall er senere
blitt revidert og skattetallene for jordbruk og fiske er endret

noe. Virkningen av de fbreslétte avgiftsendringer i statsbudsjett-
anslaget for,l971'er inna:beidet i prognoseresultatet pd en spesiell
méte. Det vises til kapittel 1 og 6. Utvalget har sekt & inn-
arbeide virkningen av jordbruksavtalen i de nye anslag. For fisket
‘har Fiskeridepartementet gitf nye anslagbsom.ligger hayere enn det
reviderte 19695ta11., For sjefart er amslagene litt redusert, mens
de‘er uendret for de andre eksportkonkurrerende haringer.

Ogsé nasjonalregnskapétsu1969-ta11 for volumet av kapitalslitet
er revidert Siden‘februarprbgnbsen blevlaget. Anslagene for 1970
og 1971 er justert tilsvarende. '

1) De forel@plge nasgonalregnskapstall for 1969, beregnet tldllg i
1970, bekrefter rlktlgnok ikke disse antakelser. Disse tall

 bygger imidlertid P& et meget usikkert statistisk grunnlag og .
- kan bli sterkt revidert.
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Kapittel 3, Prognoser for 1970.

Ut fra de forutsetninger som er omtalt i kapittel 2 gir
beregninger ved hjelp av analysemodellen FRIM som resultat at
konsumprisnivdet vil stige med €.1 prosent (uten moms) fra 1969
til 1970 hvori er inkludert 0.1 prosent som skyldes avgifts-
endringer fra og med november 1970 (se tabell 2), En kan

imidlertid n& si med sikkerhet at dette anslaget er for heyt.
Dette kommer fram ved & sammenlikne det resultat som FRIM gir
med en beregning for 1970 basert pa registrerte tall for den
offisielle konsumprisindeksen fram til september og en prognose
utarbeidet i Prisdirektoratet for oktober-~desember. Irognosen
gir for desember et indekstsll pa 117.8 (se tabell 1), og en
gjennomsnittlig prisstigning fra 1969 til 1970 pd 4.7 prosent
uten moms og 10.6 prosent med moms (se tabell 2).1 Utvalget
vil legge dette anslaget til grunn.2

Tabell 1., Statistisk Sentralbyris konsumprisindeks (1969=100)

Desember 1969 ..evivvevnccareeese  104,6
Januar 1970 s0es e osssessssse e 11005

Februar N ieeesscessesseesss 111.0
Mars B seeesersencssssses 111,7
April PP 1 = |
Mai T i eeesasasesesceves 112.4
Juni P b K |

- duli P I
August P & £
Beptember " ...cccncsesccanses 115.8
Oktober M esecesasseccnssancs 116.4x)
November 1 rtetcareanserees 117.5% R
DesembeT " .euessecssecsessos 117.8%/

x) Anslag utarbeidet i Prisdirektoratet. Tallene bygger bl.a.
pa prisanslag som er innhentet for enkelte poster i indeks-
grunnlaget, og m& anses som usikre.

1) Fordi prisvirkningene av momsen ikke slo fullt ut fra be-
gynnelsen av 1970, er den gjennomsnittlige prisstigning fra
1969 til 1970 som skyldes moms beregnet til & bli 0.2
prosent lavere enn det som er antatt & ha vert den direkte
prisvirkning av momsen p& 5.8 prosent. TFrisstigningen for
1970 av overgangen til moms er altsd beregnet til 5.6
prosent, mens resten vil komme med ved beregningen av den
gjennomsnittlige prisstigning frgq 1970 til 1971.

2) Den offisielle prisindeks er noe forskjellig fra nasjiocnal-
regnskapets prisindeks som er den PRIM gir anslsg pa, Men
forskjellene i utvikling av disse to indeksene er smé.




Hovedarsaken til at PRIM overvurderer prisstigningen
pé& konsumvarer sé& vidt sterkt for 1970 er antakelig at
.modelien regner med at prisenApé leveranéer fra en sektor
21 den samme uansett mottakerkategori. M.a.o. regnes det
ned ssmme pris pa leveranser til andre ngringer, til privat
konsum, tii offentlig konsum og total investering og til

eksport. Dette er en svakhet ved modellen, s=rlig m.h.t.
. forutsetningen om samme pris pd leveranser til privat konsum
og offentlig konsum og-total invéstering. I tidligere ar
sy denne svakheten ikke spilt noen stor rolle, idet pris-

el
T3

klingen for konsum- og investeringsvarer har vert noen-

e

sy

e

unde patallell. Men for 197C ser det ut til & bli en
vatydelig sterkere stigning i prisen pd investeringsvarer
enn p& konsumvarer. Modellen vil under disse forhold

}u.}

registrere som konsumprisstigning et slags veid gjennomsnitt
AV den faktiske konsumprlsstlgnlnﬂ og prlsstlgnlngen pé

-ingevar@” et ggennomsnltt som da mé ligge over den

)
konsumprisstigningen.
iv den beregnede totale prisstigning fra 1969 til 1970

10.6 prosent regnes 5.6 prosent & skyldes overgangen
qems og U.1 prosent (se kapittel ©6) foreslitte avgifts-
fra november 1970. Endringer i utenlandsbestemte

sriser er beregnet til & sl& ut med 1,5-2,0 prosent og resten,
. 4,1 prosent m& derfor antas & skyldes endringer i innen-

gtemmende faktorer.

telkteprognoser for 3,70

mmwma.u....x- — g ——— -

2t ssmmendrag av prognoseresultatene for inntektsut-

L
i
™y

ot

ingen 1969»70 er gitt i tabell 2. Av grunner som er
¢itt i kapittel 1 presenteres inntektstalleme i lopende
{i motsetning til hva som har vert praksis i tidligere

oy

tillinger fra utvalget). Dog er utbetalt lonn deflatert
mad a:ulaget for den offisielle konsumprlsindeksen uten moms

for 4 gi et bilde av. antatt gaennomsnlttllg reallmnnsutVLkllng.

e . R

isvarende vil IRIM undervurdere konsumprisstigningen
cersom prisstigningen pa ‘investeringsvarer. llg er under
kuﬂsumprlsstlynlngen. (Jfr. ellerq kaplttel 1




f13'

Tabell 2. Prognose for endringer i priser og inntekter V
1969-70 og 1970-197¢ Prosent.

1969-1970 1970-1971

Prisert
Nasgonalregnskapets konsumnrlslndeks (prog-

| nose ifelge PRIM ekskl. momsg 6,1 6,2
Offisiell komsumprisindeks 2 » » 10,6 .
’Do._korrigert for moms 2) o 4,7 e

Inntekter?)

Faktorimntekt i alt : - 11,5 10,8
-Bedriftenes lennskostnader pr. érsverk\wprﬂ 9,1 : 11,1
Utbetalt lenn pr. drsverk e 8,4 _ - 9,3
£1 4) 73,5 2,9

- Do.deflatert "* . o o gﬁa&z: (9:23
Inntekt av jordbruk pr. arsverk - - 0,9 - . 9,4
Inntekt av fiske pr. &rsverk - , 40,7 - 3,6
Eierinntekt utenom jordbruk og fiske ialt 11,2 5,9
- Skjermede nzringer i o 6,4 14,9
Konkurranseutsatte nzringer . » '_ 26,5 . =12,5

Importkonkurrerende neringer - 21,9 11,0 -
Sjefart ' . 208,6 - 33,5

‘Andre eksportkonkurrerende
narlnger 17,1 - 10,2

‘1) Virkningene av de foreslétte avglftsforhzyelser er inkludert
(jfr. kapittel 6)

2).Reglgtrerte indekstall for de ni ferste méreder av 1970 og
Prisdirektoratets anslag for resten av aret.

3) Fra de prognosetall for 1971 som PRIM gir for eierinntekten

‘ i Importkonkurrerende neringer og Andre eksportkonkurrerende
neringer er trukket henholdsvis 30 og 75 mill.kr. svarende til
de anslétte virkninger pd eierinntekten i de to nzringer av
avgiftsforheyelsen for 1971, se kapittel 6. Faktorinntekt i
alt, Eierinntekt utenom Jordbruk og fiske og Eierimnntekt i
konkurranseutsatte neringer er korrigert tilsvarende.

4) Deflatert med den offisielle konsumprisindeks ekskl. moms
for 1969-1970 og med nasjonalregnskapets konsumprisindeks
ifelge PRIM-prognosen for 1970-1971.



- 14 -

_ Det er en betydelig vekst i nominell faktorinntekt fra
1969 til 1970. Selv om prisstigningen- ventes & bli sterk

vil ekingen i-landets samlede realinntekt likevel bli relativt
h@y;'ca.'4.9 prosent hvorav ca. 4.1 prosent kan tilskrives
vekst 1 neftonasjonalproduktet~og“ca;'0“8'prosent'bédret‘bytte—
-forhold overfor utlandet Det er imidlertid betydellge for-
“skaeller i utv1k11ngen for de forskJelllge 1nntektskategor1er.
Béde inntekt av Jordbruk pr. &rsverk og eierinntekten i Import-
konkurrerende nzringer antas & ville vise nedgang. For Jordbruk
har dette sin vesentligste &rsak i hoyere kostnader béde pa
grunn av det hoyere kostnadsnivéAinnenlands‘ogbprisstigniné’
pé'importerte’driftsmidler til jordbruket; Dessuten er‘ikke
produktivitetsekingen s stor som tidligere, og det er regnet
med et betydelig prisfall p& pelsskinn, jfr. tabell i vedlegg C.
For importkonkurrerende nmringer ligger hoved&rsaken i h¢yere
lennsutgifter som etter de forutsetninger modellen bygger pi,
ikke vil bli overveltet i sin helhet. For Fiske, Andre eksport-
konkurrerende nzringer og spesielt for Sjefart er inntektsut-
viklingen meget gunstig. For sistnevnte nzring avspeiler
dette det ekstraordinzrt gode fraktmarkedet: for 1970. For
Fiske har den- gunstige inntektsutviklingen primert sin arsak
i'den sterke prisstigning p& neringens produkter fra 1969 til
1970 (jfr. Vedlegg A). Det samme er tilfelle .for Andre
eksportkonkurrerende neringer.

Den nominelle e¢kingen i bedriftenes lennskostnader og
utbetalt lenn er ogséa meget sterk fra 1969 til 1970. Utbetalt
lenn deflatert med anslaget for den offisielle konsumpris-
indeksen uteh moms viser en stigning pé& ca., 3.5 proseht.

Tabell 3 gir foruten tilbakegéende tall ogsa prognosetall
for nominell inntektsutvikling for de fqrskjellige'n&ringer
samt over bedriftenes lennskostnader (utenom jordbruk og fiske)
delt opp i utbetalt 1ann og arbeldsglverens andel av trygde-
premier,

1) For Sjafart er anslaget pé elerlnntekten i samsvar med det
som er forutsatt i nasaonalbudsaettet. Rent teknlsk har

varelnnsats 1 uazfart
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Tabell 3+ Faktorinntekt etter nering 1965-1971. Rermskapstall 1985-1969 og
prognosetall 1970-1971. Lopende priserl)

1965 1966 1967 1968 1989™ 1970 - 1971

[

Mill kr. | |
Utbetalt 1onn’) vuvueseeeenns 23 391»'25 656 26 179 30142 32 694 36339 40 611

Arbeldsglver§ andel av tfypdef ‘ ; RRTEET
premler . ceeveses 1432 1768 2547 2957 ° 3307 3938 5159

Inntekt av Jordbruk Veesiese. 1983 2,056 2196 02 607 2 558 . 2439 2 §TT
Inntekt av flske .;..........5525733 916 . 726 . 554 576 - 817 .;;73¢v
 Eierinntekt 1': a T . ’ : ‘ : T

Andre skjermede narlnrer..’e 060 - 8589 9 Fllz-lo’oa&~ 10 975 11 678 13 4lw

Importkonkurrerende nar- ' AR . T e e
lnger vecicesae s o‘. . eip. | l 224 l 293 ) X 353 1 3“9 l 563 1 2745 '8 382

SIOFATT tiiibesisesenasess  T1L 0 699 9S4 1 034 547 1685 I 120

André‘ékspb%tkdﬁkurferendea S - ' . e
: NEPINGEr spsesssseees _2 167 2010 1 944 2 067 2 396 2 807 2. 520

" Faktorinntekt'i alt' e.usesis. 33701 42 987 7 320 50 796 54 646 60 948 67 517

"‘Pros eun:t3 : . S R o » , ,

Utbetalt 10nn2) eveesneeeen. 58,0 59,7 59,5 59,3 59,8 59,6 60,2

'Arbeidsgiveri andel av trygde- o P T ”f"‘
PPEMIiEr2) s eereeeeasasees 3,6 4,1 5,4 5,8 6,1 65 7,6

‘Inntekt av Jordbruk seseeeeos 5,0 4,8 4,7 5,1 &7 40 . 3,8

Inntekt av Fiské veiivesnvene 1,8 2,1 1,5 1,1 1,0 . 1,3 1,

‘Eierinntekt 4: /' o S R L .b e
Andre’skjerméde mavinger. 20,8 . 20,0 19,6 . 19,8 20,1 19,2 . 19,8

Imporfﬁbﬁiurrérende"nén4 B : I T T DU
inger R R AR :3,1 ) 390 : 239 ‘ 2’7 ] 2,9 " 2’0 »-, 2,0

SJOFATE vevevasssssanvess 1,8 1,6 2,0 2,0 1,0 2,8 1,7

Andre; eksportkonkurrerende S o . C
NECINEET veveseeenees 5,5 4,7 4,1 Bl o w4 w6 3.7

‘Faktorinntekt i alt seeeesses lOO,Qf 100,0 ,»10610 , 100,0 300,0, :IQO;GTZVIQOiO

1) Fra ge- proanosetall for 1971 som hereynlnpsmodellen PRIM pxr for eler—
1nntekten i Importkonkurrerende naringer og Andre eksportkonkurrerende ’
_ narlnver “er det trukket herholdsvis 80 o¢ 75 millicner kr. svarende til
- de anslétte virkninger pd- eierinntekten i de to narlngene av avglfts- '
,waforhoyelser for 1971 Se kap1ttel6 R

i2): Eksklusive:- jordbruk cg flske.
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Kapittel 4. Prognoser for 1971

a, Prlsprognoser for 1971

Ut fra de forutsetninger som er ggort (Jfr. kaplttel 2)

rer-stigningen. i konsumprisnlvéet fra 1970 til 1971, malt med ,';5.“

nasjonalregnskapets konsumpr151ndeks, bereonet t11 mellom 6

“og 6,5 prosent. FRIM gir en prisstigning pa 6.2 prosent (se _Ll“‘3

"tabell 2); det er da ikke: regnet med beregnlngsmessige etter-';i;‘
virkninger av overgangen til moms, (se fotnote 1 side 11 )

I motsetning til de resultater for prisutviklingen som PRIM

“gir’' for 1970, er.det ingen spesiell grunn til & tro at
}modellen gir vesentlige og systematiske feil for utv1klingen
“fra 1970 til 1971, Utvalget vil imidlertid understreke at.
IManslaget Pé 6.2 prosent ken ha en betydelig feilmargin.
i Av. den beregnede totale prlsstlgnlng pd 6.2 prosent fre
¢ 1970 ti1 1971 er det antatt at 0.9 prosent skyldes gkte
*fﬁvglfter, 8€-- kaplttel ‘6. - Det er wvidere anslatt at ca, O. 7

“prosent skyldes endringer i utenlandsbestemte priser og restemn,

~ Ca. 4 S prosent mé derfor antas & skyldes endringer i innen-
landske prlsbestemmende faktorer. - o '

:jb‘ Ihhfekt§pgggno§er_§or'19215'A

Med det generelle forbehold som m& tas pd grunn av den
betydelige usikkerhet som knytter seg til anslagene pa de
f eksogene varlable, spesielt for utenlandsprisene og prisene
. for Importkonkurrerende neringer, kan de prognoser som PBIM.
¢ jgir for 1nntektsmk1ngen fra 1970 til 1971 6ppsummeres som
“fmlger :
c Ogsé for 1971 viser prognosene at det ‘kan regnes med en
.‘hbetydelig mklng i total faktorinntekt, selv om det nok m&

" ventés at veksten i faktorinntekten i faste priser ikke vil:
bli fullt s& sterk som i 1970 (se tabell 2), _

i Bedriftenes lznnskostnader pr. arsverk vil vise sterkere
stlgnlng fra: 1970 tll 1971 enn fra 1969 til 197@ “Dette
skyldes i vesentllg grad @kingen i arbeidsglvernes andel av
trygdepremier. Ogsé zklngen i utbetalt lann er sterkere i
1971 enn i 1970, En av grunnene i1 dette er at de lennsckinger
som fant sted ved lennsoppgjeret i 1970, gjaldt for bare en del
av dette &ret, mens de gjelder for hele 1971, PA grunn av den
antatt sterkere stigning i konsumprisindeksen fra 1970 til
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1971, vil reallennen (utbetalt lenn deflatert med‘kénlum-
prisindeksen) etter beregningene stige noe svekere rra 1970
%1l 1971 enn fre 1969 til 1970. e

‘ -Som- 1 19720 er det for 1971 betydelige forskdell&r mellom”

1 g;neringar m.h.t, inntektsutviklingen. Men som en kah ge av

.. tabell . 2y - ventes de neringsgrupper som hadde en fbrhaldsvis

o 3vak 1nntektsutvikling ‘1 1970 & f£f4& en betydelig bedre utvikling
1 1971, mens de som hadde en god utvikling i 1970 ventes & r&

- en relativt svakere inntektsutvikling i 1971. Fo:skjelleng b 4

.+ inntektsutviklingen mellom nzringene over hele to-4drsperioden

f.l969g1971,er derfor ifelge prognosen betydelig mindre enn de
~,forskje11ene som prognosen gir for hvert enkelt av de to &rene.
I fﬁlse'prognosen ventes Jordbruk & f& en viss forbedring
:,av sin realinntekt pr. Arsverk, vesentlig pd grumn av okt
produktivitet og ekte priser. Men pd grunn sv deén svake inn-
;tektsutviklingen:fna 1969 til 1970 mé& det antaa.at'ﬁaalinn$gkten
. pr. &rsverk vil gd 1litt ned i to-&rsperioden 1969-1971. Fiske
ventes & f& en reduksjon i sin inntekt pr. &rav&rk'fraf1970rtil
f:19?1, men;fpr'to—érgperioden'1969-1971 sett under ett. vil inn-
v{ﬁéktastigningen.bli.betydelig, Av de andre- naringsgrupper
.Kdmmerﬂﬁndre7skderme&e.nmringer best ut. En viktig- érsak‘til

| &ette;ér-at neringene i denne'gruppen;er'fcrutsatt é,kunne over-

- velte alle omkostningsekinger p& etterspsrrerne, no¢. som. for
.- 1971 bl.a. inneberer at de ken ta igjen de cokte avgifter i

produktprisene&~ Dette er ikke tilfelle med. Importkankurrerende
néringei%dg4An&reveksportkonkurrerende neringer som antas & bli
be;&st&t.ﬁed_ﬁelﬂppéV'Stmrrelsesor&enen.henhoidsv13f301qg;75‘mill.
kr., av=&e¢akta:a7gifter, se kapittel 6. Pé'trass‘axfdette«viSer
prognosénqaﬁ;eierinnxekfen for fbrstnevnte'naringégﬁnppe_vil
_ stige fra 1970 til 1971 dersom de forutsetninge$ som er gjort
om: produktpriser Og prlser pé 1mp0rterte innsatsvarer for denne
- naringsgruppe slﬁr til, For Andre ekspcrtkonknrrerende nwringer
“ antas prlsutvikllngen fra 1970 £11 1971 & bli mindre gunstlg,
-og nmringsgruppen ventes derfor ikke & £& kompensert omkost-
ningsokingen pé grunn. aV'hwyere lonninger ved okte~priaer, i
motsetning til Importkonkurrerende nzringer. CE

, Det: ventes ikke at inntektsforholdene for'Sdofart skal bli
; 1ike gede i 1971 som i 1970, og det antas é,bli en viss nedgang
| 1 eierinntekten.‘ Se tabellene 2 og 3. v
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Kapittel 5, Sammenlikning med februar-prognosen.,

I utvalgets innstilling av 6., februar 1970 ble det ldgt
fram modellprognoser basert .pa alternative'forutsetniﬁgéffdmg
lenns- og Jjordbruksprisutviklingen i 1970 og 19714 TAbe11?4i
-viser foruten de nagjeldende prognosetall ("novembérapfognosén"),
de resultater en ville ha fatt om utvalget i februar-hadde gjort
de samme antakelser om lgnnsutviklingen og utviklingen'i jord-
Jﬁ;bruksprlsene som det na har gjort, men e€llers holdt seg til for-
i utsetningene fra den- gang ("februar-prognosen'),  ‘En.sammen-

. 1likning mellom de to sett prognosetall i tabell 4 viser de for-
..gkjeller i prognoseresultater det har medfert at utvalget i lys
.av_ utviklingen hittil i Ar nd har endret sine forutsetninger om
-andre forhold enn lpnninger og Jjordbrukspriser. I Vedlegg A
- gis det en'0versikt over de eksogene variable s& vel for -
februar-prognasen som for: november-prognosen “gamt tilbakegéende
Prognosen for prisutv1k11ngen er som vi ser ‘av tabell 4,

‘ ﬂzﬁggndret i betydelig grad fra. februar-prognosen til na. 2) Det

- er-to hovedarsaker til at november-prognosen gir et heyere
_.anslag p& prisstigningen fra 1969 til 1970, nemlig at utvalget
né :regner med :lavere produktivitetsvekst, spesielt for Andre

1ﬁskjermedefnmringer, og med heyere verdensmarkedspriser, -En

»sf&ktor”bidrar.tilmé‘redusere'forskjellen mellom februar- og
november-prognosen for konsumprisstigningen, nemlig at utvalget
n& regner med et betydelig sterkere fall i eierinntektsandelen

.. for-Andre sgkjermede nzringer enn utvalget gjorde i februar.

. Forskjellen mellom februar- og november-prognosene for
- prisstigningen fra 1970 til 1971 har ogs& to hovedérsaker,
nemlig at utvalget ogséd for 1971 néd regner med sterkere
stigning i verdensmarkedets priser og at en for november- .
- prognosen ‘har medregnet en anslatt virkning av’ avglftsokinsen
- pé o. 9 prosent., (Jfr. kapittel 6). PR

'1) Det vil ogsé veere forskaeller mellom februar- og november-
prognosen p.g.a: at en for den siste har brukt: ferskere .

‘ nasaonalregnskapstall for 1969, :

2)1Som anfort i kapittel 3 gir TRIM 1 november-prognosen et
-~ for heyt anslag pa prisstigningen i 1970 p.g.a. &t modellen
delvis registrerer prisstigning pa& investeringsvarer som
- konsumprisstigning. Dette m& antas i hoen grad & vere til-
felle ogsd for februar-prognosen for 1970. Fa tross av
dette er det av interesse & sammenlikne de to prognosene og
analysere arsaken til forskjellene.
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Tgbéii 4. Prognose ‘fra 1OV, 11970 og ﬁrérnoséffrahfébruar 1970 kdrrlgeft

" ‘med. utvalyets n8gjeldende forutsetning om-Igpnsutvikling og utvik-
~ ling i jordbruksprisene. Prosentvise endringer 1969-1970 og

o 1970-1971
A November— , Korrigert prognose
0ose 1970 - februar 1970
1969~ 1970- 1969- 1970~
1970 1971 1970 1971
Koncumprlsstlenlnp (prognose 1f¢lge | : - 1) 1)
PRIM&(ekSkls moms)........... s,l 6’2 ' 5!--0 uss
2)
Faktorlnntekt ialt deseccrecscrcarncas 11,5 10,8 9,1 10,0
Bedriftenes lgnnskostnader pr. érsverk. 9, o ll,l- - 9,1 ] 11,1
Inntekt av jordbruk T, érsverk cecesas -0,9 ’ 94 2,1 5,2(
Inntekt av fiske pr. rsverk seeoavesss  HO,7 =3,6 -19,3 13,8
Eierinntekt utenom jordbruk og fiske S 2)‘ o
lalt 0'0.0'.'.'..'.‘!'.‘l‘l'l.ll" 11,2 . 5,9 ’ ;7.’7' 4,0
Skjermede DEPINEE ceeevesceronsses B4 14,0 9,0 11,5
,Kénkurpanséutsatfé nariﬁger,i alt.. 26,5‘_ —12,52) 4,6" -15,3
' 'iﬁportkbnkurrerendé nzringer .. -21,9 '11,02) -6,5  -28,3
Sjﬁfa!‘t Pivébesesranenucsessese 208’6 "33,5 2"",0 ‘ll,l
Andre eksportkenkurrerende ' ' _ 2) o
' 9,3 -8,5

n@inger Iiiic.;OQIOOOUOCOCQ 17,1 "10,2

1)

2)

V1rkn1ngene av de avnlftsforhﬁyelser som er foreslétt A statsbudsjett-

. forslaget for 1971 er 1kke medregnet i februar-prognosen.

Fra de hrognosetall .som. oktober—propnosen 1f¢lge PRIM g1r for 1971 for
eierinntekten i Importkonkurrerende naringer og Andre eksportkonkurrer-
ende naringer er trukket henholdsv1s 30 og 75 millioner kr. = svarende
til de anslétte virkninger pd eierinntekten i de to narlnger av avgifts-

‘forhgyelsen for 1971, . se kapittel 6. Faktorinntekt i alt, Eierinntekt

utenom jordbruk og fiske i alt og Eierinntekt i konkurranseutsatte
narlnger i alt er korrlgert tilsvarende. -
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For inntektsprognosene finner en sterst forskjell for Sje-
fart hvor en i februar ikke regnet med en si sterk stigning i
fraktene som en gjer nd. Forskjell i samme retning har en fbr
~ Fiske hvor en na regner med en betydelig bedre 1nntektsutvik-
ling enn i februar, Dette skyldes. vesentllg mer optimlstiske
anslag for produktivitet og priser. Ogs& konkurranseutsatte
- neringer utenom sjefart vil etter nagjeldende prognose gjare;
det'noe bedre over to-drsperioden 1969-1971 enn hva sOmvframgér
av februar-prognosen, som felge av at anslagene pa pfodukt-
priéene for disse nzringene er justert noe opp. For Jordbruk
og Andre skjermede neringer er inntektsanslagene over to-ars-
perioden noenlunde de samme i februar- og november-proghosene.

Kapittel 6. Virknlnger av foresléatte avglftsendrlnger '
i statsbudsjettet for 1971, '

Av grunner_som for er nevnt (Jjfr. kapittel 1) har
Beregningsutvalget funnet det nedvendig & foreta en sélvétendig
vurdering av pris- og inntektsvirkningene av de'avgifts- :
endringer som er foresléttAi statsbudsjettet for 1971, Avgifts-
_‘endrlngen omfatter tobakk alkohol, biler, mlneralolge, elektri-
sitet og faernsynsllsensl -Grunnlaget for beregningene er dels
antatt dlrekte utslag i vareprlsene og dels:

a) Antatt endringer i avgiftsbelep som folge av endringer

i de forskjellige avgiftssatser.

b) Anslag pd& fordelingen av disse belep pa konsumenter
og bedrifter.

c) Tidspunktet for endrlngen av de forskaellige avgifts-
" 'satser,

d) Anslag pa fordelingen av de avgiftsakingene som faller
p& bedriftene pd de sektorer som FRIM opererer med.

" e) Antakelser om de overveltningsmuligheter bedriftene i
disse sektorene har.

| Ié dette grunnlag har utvalget beregnet de korreksaoner Pa
prognoser som framkommer ved hjelp av PRIM som m& foretas for a
f4 et mer korrekt bilde av pris- og inntektsutviklingen i 1970
og 1971. '

a, Prisvirkninger,

~ De fleste avgiftene som er endret faller pd varer som di-
rekte inngér i konsumet, TFor disse har en beregnet prisvirk-
ningen ved & veie sammen avgiftsendringene med vektene til disse

1) Endringer i bedriftenes andel av sosiale trygder er tatt med
i bedriftenes lennskostnader og virkningene av disse er
séledes tatt hensyn til i modell-beregningene.
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varene i den offisielle konsumprisindeksen. Zn kommer da fram
til en dlrekte prlsV1rkning p4 ca. 0.8 prosent for total-
indeksen., I. tillegg kommer indirekte virkninger d.v.s.- ‘virk
- ninger av endringer i avgifter som er lagt pd bedriftene, men
som:disse helt eller delvis overvelter i sine produktpriser.
Disse er beregnet til & sl& ut med ca. 0.2 prosent: slik -at de
totale prisvirkningene av avgiftsomleggingen blir ca, 1 prosent,
»--De.-fleste- av. de avgiftsendringer som har direkte virks

ninger: for konsumenter~(¢kingen,i.tbbakk3:alkoho}-og-bensine,:
avgiftengog;registre:ingSavgift-pé.bruktbiler)4ﬂhar utvalget
forutsatt vil slé ut med:fullatyngdégi~november—pogwdeSember—
indeksen. . Men fordi avgiftsekingen bare-gjelder for ca. 1/6 av
hele aret 1970,;b11r,virkningeneﬂpégérsindeksen tilsvarende:: ..
tmindre¢ennwgkingenvivindeksen og.er ‘avrundet beregnet til 0.1
prosent, : I 1971 vil derimot virkningene gi’ fullt utslag og ‘en
far dessuten i tillegg virkningen: av:de: avwlftsendrlnger som i
henhold til, budsgettforqlaget skal finne sted-%7—ﬁanuer 1971
(qklngen?;~apsavg1ften pé biler .og fge£ﬁ§§§§llsensen,,samt;gﬁ
fjerningep-avvelgktrisitetsavgiften»for:husholdninger),.plusg
-prisvirkningene,av overveltinger gv avgiftsekingen fra - = . -

’ be@rifterftil“husholdninger‘som ventesfé,élé‘ut,fwrst$i 1971.;
.. Til sammen har utvalget beregnet at dette ferer til en eking i
prisindeksen fra 1970 til 1971 p& ca. 0.9 prosent,. . .- 0

b, Inntektsvirkninger.
. Virkningene av de avgiftsokingene som faller pa bedrifter

(eking i bensin- og kilometeravgift, &rsavgift pa personbiler,
registreringsavpift og elektrisitéets~-og oljeavgift) antas &
vare forholdsv1s sma i 1970,.og utvalget har 1kke tatt hensyn
til dem.’ : R S '

For 1971 er det for de sektorene en opererer med i FRIM,
Andre skjermede nzringer som vil bli palagt det meste av avgifts-
ekingene., - Men i tradd med forutsetningene som er gjort for denne
. sektoren i modellen;xantasAdén & kunne ta igjen avgiftsekingene
i sin helhet i:produktprisene., Dette er ikke tilfelle for
"Impprfkonkurrerende.nmringer og Andre eksportkonkurrerende - . -
neringer som i hénhdid til anslag -gjort av. Beregningsutvalget:
vil fa en redukéjon i ejerinntekten:i 1971 av: sterrelsesorden:
henholdsvis 30 og 75 mill. kroner. ,

‘ ‘For Jordbruk, Fiske og Sjefart antas inntektsvirkningene
av avgiftsendringene 4 ville gi bare mindre utslag, og utvalget
har ikke foretatt noen korreksjoner av inntektene for disse
sektorene.
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Kapittel 7, Utviklingen i disponibel realinntekt 1959 - 1971.

©.. T de foreglende kapitler er gjengitt beregninger som viser

utviklingen i inntekt for skatt for grove grupper av inntekts-
takere. Tabell 6 viser under spesielle forutsetninger som er --
~omtalt i vedlegg D, utviklingen i disponibel realinntekt for
lonnstakere p&d ulike inntektsnivd, med ulik forsergelsesbyrde
og. tildels forskjellig inntektsutvikling., At det er regnet pa
disponibel realinntekt innebarer at en har tatt inntektsskatten
og -trygdepremier til fradrag i inntekten, mens barnetrygden er
- lagt til. Den resterende nominelle inntekt er deflatert med
den offisielle konsumprisindeksen. I tabellen er det regnet med
at lgnnstakere som i 1970 hadde inntekter pd henholdsvis 18 000,
2% 000, 29 000 og. 34 000 har hatt en utvikling i sin lenn fra
©1959 til 1969 som gjennomsnittlig &rslenn for voksne industri- .
arbeidere etter NAF's statistikk. For lennstakere som i 1970
hadde inntekter pd 45 000, 70 000 og 100 00O kroner er det’ lagt
til grunn at utviklingen fram til og med 1969 har fulgt den
gjennomsnittlige ménedslenn for funksjonzrer etter NAF's
statistikk. PFor inntektsutviklingen fra 1969 til 1970 og fra
21970 til 1971 har en for alle lannstakere forutsatt at utv1k11ngen
faller sammen med utvalgets prognoser for stigningen i den
gJennomsnlttllge &rslenn for industriarbeidere. o

Tabell 6 gir ogs& tall for utviklingen i disponibel
realinntekt for et alderstrygdet ektepar, begge over 70 &r,
som ikke har annen inntekt enn grunnytelsene i alderstrygden/
folketrygden. Smrtillegg fra 1. juli 1969 og kompensasjonstil-
- legget i forbindelse med skattereformen fra 1. januar 1970 er
regnet med. _ o

Tabell 5 viser de forutsetninger om 1nntekts— og pris-
-utv1k11ngen som det er bygget p& for drene 1969-1971. Lenns-:
. takernes érsfortgeneste er, som nevnt i beregningene forutsatt &
stige med samme prosent p& alle inntektstrinn. De trygdedes
- inntektsutvikling bygger pd at grunnbelepet i 1971 blir 7 200
kroner. Den beregnede prisstigning fra 1969 til 1970 omfatter
virkningen av merverdiavgiften. -
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Tabell 5.. Forutsetninger om stigning i nominelle
©. inntekter og-priser i. 1969 - 1971 for = =
.. beregninger i tabell 6., Prosent.. . .

LT AT

1969-1970 f“il970—1971

ﬁrsfortgeneste ' 10, 8 “' . d‘g 10,2° " )
‘_Grunnpensgon for trygdet ektepar - 18,8 55
.konsumprlslndeks T S 10 6 ' v* 4d"f6§2ﬁ;?t

xf‘uom det gér fran av tabell 6 Vll de tr ﬁdede fa en prooent—
. vig -sterkc;e el st i sin dlsponlble reallnntekt over 12-drsperloden
31959 1971 enn noen aV"de andre grupper tabellen omfatter.; De'te
gaelder ogsé perloden 1966-1971 Utv1k11ngen i 1970 08 1971 VLl
bii ugevn. &om lege av at smrolllegget fra. l Jull 1969 glr fullt
;lutslag i 1970 mot oare halvt utslag i 1969 og kompensasdonst11{

- legget fra l.vganuar 1970 er: den prosentVIse zknlng fra 1969 tll
;,41970 pé samme hzye nlvé som i gJennomonltt for perloden 1959 -

%i 1969,‘men° det med de gltte forutsetnlnner om grunnbelzpets , f
;_stzrrelse g den beregnede prlsstlgnlng ma regnes med noe hedgang
- 1971 Ses érene 1970 og 1971 under ett v1l den prosentv1se.

eknlng 1 de trygdedes dlsponlble reallnntekt gJennomgaende llgge

pé nlvé med eller noe heyere enn zknlngen for de Ileste and:ef%_

-

grupper tabellen omfatter. , . : ;
: Av materlalet gar det videre fram at det Ior 12—arsne(;oden
under ett er en gJennomgéende generell tendens tll at 2king eﬂ i
‘dlsponlbel reallnntekt avtar med stlgende 1nntekt .zor s1ste del
av l2-érsperloden,,arene 1966—1971 - er utv1kllngen noe anderledes.
Det er fortsatt Sllk at stlvnlngen i dlsponlbel reallnntekttavtar

med. ekende 1nntekt opp tll meilom 45 OOO 08, 70 000, &roner.u_h;
‘},en 1nnt Xt pé lOO 000 kroner er imidlertid utv1kllngen i denne

| perloden gunstlgere enn for de fleste andre 1nntektstr1nn tabellen
!omfatter.L I 1970 v1l utv1xllngen i dlsponlbel reallnntekt bll
relatlvt gunstlg for de fleste lznnstakerprupper.. Dette slar .
sterkest ut for den hzyeste 1nntektsgruppe, men oésa, 1nntekts;
takere med lave 1nntekter vil f& en sterkere prosentv1s eknlng
enn gaennomsnlttet., Med de forslag tll endrlnger i reglene for

o skatter og avglfter som er lagt fram i forblndelse med Rngerlngens
_ bu;_gettforslag og med den prlsstlgnlnb som- ellers er. beregnet
_v1l det fra: 1970 til 1971 bili klar nedgang 1 dlsponlbel reallnn—

tekt for lznnstakere med relatlvt heye 1nntekter (ira 50 OOO.-,
wT*Berefrnlngsmess.lge etterv1rkn1nger av overgangen t11 moms‘ C
"er ikke regnet med, jfr. fotnote 1, side 11, R
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60 000 kroner og oppover). For lennstakere med midlere inn- 4 |
tekter som er enslige eller har tre & forserge, vil eskningen -
‘ bll beskjeden, mens det ble noe nedgang for dem med fem 4.

forszrge. For de lavere inntekter vil den prosentvise ﬂkning i
f&eallnntekten blir noe storre, N;
' ' Det er ikke noen helt klar tendens til at utv1k11ng ‘
; dlsponlbel reallnntekt varierer pé en bestemt m&te med varla-

~;sacn i forszrgelsesbyrden,verken i periocden..1959 - 1971 eller
_1966 - 1971 Fra 1969 til 1971 vil, etter eksemplene i tabellen,

o 4-barnsfam111er med 1nntekter opp til 34 000 kroner f4 en

;f;gunstlgere utv1k11ng i dlsponlbel realinntekt enn to-barnsfamlllene,‘
mens det omvendte ér tilfelle hvis inntekten llgger hzyere.v”‘ '
3Inntektstakere ‘uten forszrgelsesbyrde vil i forhold til barne—“

‘*:”famillenefé en sterkere stlgnlng i dlsponibel reallnntekt

 dersom lnntektene er 18 600 kroner og 23 000 kroner, mens zkningen
’ er svakere nar inntekten er 29 000 kroner eller heyere, - .

, _ Utv1k11ngen i dlsponlbel realinntekt fra 1970 tll l971vil
yggennomgéende bli preget av mindre eklng eller sterkere nedganz i
'*dlsponlbel reallnntekt jo sterre forszrgelsesbyrden er (et unntak

er at skattytere uten forszrgelsesbyrde med 70 000 eller 100 OOO
. fi 1nntekt v11 & stzrre nedgang i dlsponlbel reallnntekt enn i'
’.,skattytere ‘med 2 eller 4 barn). Denne utv1k11ng skyldes at” :”
L fradragene ved skattellknlngen og satsene for barnetrygden ikke
 endres fra 1970 il 1971, : |
: TR Beregnlngene over utv1kllngen i dlsponibel reallnntekt '

‘glr et bilde av 1nntektsutv1k11ngen fratrukket skatter og trygde—

‘b",premler og korrlgert for prlsstlgnlngen.' Ved 81den av de -

‘ffaktorer som er trukket inn i disse beregnlngene er det skgedd
'endrlnger som har pavirket 1evev11kérene for ullke grupper._'"
_Dette gjelder for eks.'lnnfzrlngen op utbygglngen av folketrygden,

""érbeldstldsforkortelsen fra 45 til" 42 5 tlme pr. uke i 1969 samt

1nnfzringen av 4 ukers ferie 1 1965 Vldere har store grupper
av lonnstakere fAtt utbygget en ordnlng med lenn under sykdom

_og med skattefrltak for sykepengene. ‘Disse endrlngene har i

:_ stzrre ‘grad v&rt tll fordel for lennsmottakere med lavere og o

' 'mldlere 1nntekter enn ‘for’ 1ennsmottakere ‘med hzyere 1nntekter;’
 fI‘""»”*” Det leger éllers av framgangsmaten ved dlsse beregninger~
at en bare ‘har“tatt hensyn 11 mlnstefradraget for lannstakere

wed 1nntektsansettelsen. Séledes har en ikke fétt tatt hensyn

tll endrlnger i reglene for 1nntektsansettelsen pé annet hold,

-eksempe1v1s reglene for skattefrl banksparlng og for llknlng
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av ektefeller, Slike endringer har utvilsomt hatt betydnin?
for en del" 1znnstakere, ‘hvorav mange med hzy inntekt, 1 den
periode beregningene omfatter. - ‘ - ’
: .Videre 1nnebarer den valgte .forutsetning om.dérllgste .
’*‘reduksaonstabell ved llknlngen at beregningene fram til og ‘med
1970 .p& .dette. punkt bare gjelder for.de. 1nntektstakere som. bor -
i kommuner som anvendte denne tabell.
- " En viser forzvrlg til utvalgets rapport nr. 1 1969,
"Skattereformens virkninger pd priser og inntekter", som glr ,:
et grunnlag for & vurdere virkningene av forskgelllge avv1k :
. fra de forutsetnlnger som her er lagt tll grunn for beregnlngene.}
N  Mange trygdede ektepar har inntekter ved siden av grunn—
,xytelsene 1 folketrygden, og veksten i disse kan ha. avveket fra
veksten i- trygdeytelsene. De tall som her er gliengitt belyserv
. derfor utvikllngen bare for en del av de trygdede ektepar. i
. Utvalget v11 endellg peke pa at prlsene pé de ullke'
_Mgrupper forbruk er. forutsatt 8 stige med samme prosent over den
'fperlode beregnlngene ggelder. Pra ar til ér v11 prlsutv1k13nben
for de ulike gruppers forbruk vere noe forskgelllg, a.vhenglb
Cav forbrukssammensetnlngah;men over noe lengre perioder. il det
“‘antakellg vmre'en tendens tll at slike avv1k i prlsutv1kllngen .
'"Jevner seg ut. ' e LA
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Tabell 6

UTVIKLING I DISPONIBEL REALINNTEKT 1959-1971.. .. .

GJENNOMSNITTLIG ARLIG YEKSTw,‘PROSENT',,; U,

v, o

T

| 1971

1§66-
1971

1969-,
1971»

1969~

1970

1970~
' 1971

Trygdet

ektepar

Inntekt kr

e

970 1 1970

Lgnnstakere 1) ¢

Inntekt kr.

18

L O5 Enslig

~isLEKtepar
‘Ektepa?

‘med

000 i 1970

2 barn
4 pbarn

Innfékthﬁr:

Ensllg ’
) Ektepar
‘ Ektepar

Inntnkt Kr

53

med

med

.. 29

s00 1370

a"bérn

P barn’ C

000 i. 1970'

- Enslig. .

~Ektepar
Ektepar

Inntekt kr.

-med .

med

34

2 barp. ...
4 barn

000 i 1970

‘Enslig
Ektepar
cktepar

" Inntekt kr.

med
med

2 barn‘
4 parn

000 i 1970

' Enslig
Ektepar
- Ektepar

FInntekt Kr.

45

med
med

79

2 barn
4 barn

000 i 1970

’Enslig
. Ektepar
Ektepar

Inntekt Kkr.

med
med

100 000 i

2 barn
4 barn

1970

Enslig
Ektepar
Ektepar

med
med

2 barn
4 barn

D E v
= O W

1,5
1,9 .
17

-,

RO
B NI

2,0, 2

2,9

T VIS N N =
- - -
oy O W (&S BV )| 0w

AV V)
AV @)

(0¥}

= e g
- -
= Ov U

-

= N O
= =\l

S
O o

-017

,,l’l

1,2

o "‘O‘;-l

1,2
O,4
,_,‘Q:6

0,9

-

0,0
-0,3

0,3
0,2

‘015

°2:6 o

2.3

-2,6

"319
=355
"3:7

1) Det er forutsatt at det er bare en inntektstaker 1 familien
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"EKXKSOGENE VARIABLE

Regnskapstall 1963-1969
Forutsetninger for februar-prognosen

Forutsetninger for november-prognosen

Vedlegg A






Rggnskapstall

Febfuar-

‘ prognose -

- Hovember-

progriose

Vafiéﬁleﬁavh'

1963

1964

1965

1966

1967

1969

1970

1971

Samlet sysselsetting i &rs-
verk (indeks 1969 100)

'Jordbruk i,’,: N

1
Andre skjermede .
- neringer 35§ .Wv”

Importkonk nmringer
Saﬂfart

Endie Sespidon, v
. meringer . .

29 .2 =
N RPN O

m.

Antall.leénnstakere i
Arsverk (indeks 1969=
100) :

André skgermede nmr.
Importkonk narlnger
ngfart '
Andre eksp konk nmr.,f_'

ol == T o TR
o NN

=

Produktlvitetsindeks o
(bruttoprodukt pr. érs—
verk) (1969=1060) .

Jordbruk Z
Andre skjermede nsr, %5
‘Importkonk ner, 7
‘.Flske '2«';f“fyw%wwéiiﬁéz
,SJ@fart | ’i_”Z
Andre ekskp konk nmr.ww,wZ

123;3}

89,1

95,7

111,8.
116,8

'106, 2

88,0

94,1

114,8
104,3

8938
87,4
81,5
64,3
57,8

653

120,8

90,4
96,3

108,8
117,2.

106, 2

89,6
94,8

116, 7

105, 4

80,1
;@9?8
86,3

73,9

60,8

LG

117,8

92,2
97,5
105,9
‘115'0

106,2

91,4
96,1
116,7
105, 4

82,7

- 9,2

88, 4
99,3
68,73

:{76;7 ?

112;9

93,4
99,4
102;9

12,7

106, 2

92,7
98,0

113,0

104,3

89,3
93,4
91,5

116,8
”78;5w5

1d8;¢

95, 4
101,2
102 9

111,1

105,2

94,9
100,0
109,3
103,2

90,5
96, 1

93,4

134,2
85,3

83,8

1968

104;,0:

97,3
100,6 -

102, 9

106,9

102,1

97,6
98,0
105,6

101,1

103,0

97,2
94,8
112,7

95,8
91,1

100.0

100,0.
100,0
100,0
100,0

100,0

100,0
100,0
100,0
100,0

100,0
100,0
100,0
100,0
100,0

100,0

1970

96,6

102,2.
101,2
97,0
94,9

99,0

10254
101,73
98,9

106, 4
102, 4
10%,8-
79,0
108,1
106,0

1971

93,3

104,2
102,73
93,1

91,1

98,2

10457
102;5
91,1

98,0

11,1
105,1

107, 1
81,0 ~

121,6

‘12,9

96,2

103,1
90,7

100, 2

103; 2
103, 4
93,0
100, 3

102,7
101,2
102,5

99,9
114,4

106,1

92,49

105,2

104,6

93,9

89,1

99,6

_R;

106 1

l0592

91,3

99,8

108, 6

104,0

106, 2

93,8
127,4
113, 7



x) Anslagene for 1970 og 1971 er beregmet slik-at eie
som er forutsatt om sjefart i nasjonalbudsjettet,

Februar- November-
- Regnskapstall prognose. . ., prognose
Variablenawn 1963 1964 - 1965 ' 1966 1967 1968 1969 1970 1971 1970 1971
Indeks for produktpriser o ' o |
fra konk,utsatte n®zringer -
(1969=100). : | U T - S S |
Fiske : R, 95,9 98,8 104,0 ,1Q9,2' 87,5 = 88,2 1oo,o 115,0 125,0 128,0 134,0
Sjefart. Py 94,3 97,9 97,6 98,7 102,35 102,9 100,0 100,1 97,8 107,5 102,5
Andre eksp.konk.nzr. P 93,3 95,8 99,9 100,3 98,2 - 96,8 100,0 106,0 106,0 108,5 108,0
Importkonk.nsringer ~ = P 87,1 . 89,0 91,7 93,7 96,7 97,4 100,0 103,0 103,0 104,0 108,0
PRI TRE S 3 i . e :

Prisindeks for importert
vareinrisats (1969=100) : . o L B S o . T
Jordbruk ' - Q, 118,53  116,7 111,2 111,5 112,9 102,2 100,0 101,60 103,0 103,0 104,0 :
Andre skjermede nzr. Q, ' 97,4 100,2 99,9 100,8 100,9 98,8 100,0  104,0 104,0 106,0 106,0
Importkonk.nzringer Q; 97,1 99,4 99,5 99,7 100,5 97,9 100,0 103,0 103,0 110,0 108,o‘f
Figke = | Q, 103,1 99,4 93,6 92,5 101,1 101,1 100,0 102,0 102,0 102,0 106,0
Sjefart F);;;;i,“.‘p Qs 98,9 100,0 99,2 102,5 103,2 96,8 100,0 104,0 99,5 95,0 93,0
Andre eksp.konk.n=r. Q 95,2 98,9 100,3 99,8 98,5 95,4 100,0 107,0 107,0 110,0 108,0
Prisindeks for imp. for- .‘ ' o - o _ 7 L PR
bruksvarer (1969=100) P, 93,2 95,9 95,2 95,8 96,9 96,5 100,0 103,0 104,0 105,0 107,0
Prisindeks for imp. e o : o o I o e
invest.varer (1969é100) Pio  90.1 87,8 91,8 94,4 96,4 104,2 100,0 105,0 105,0 106,0 108,0
Prisindeks for kap.slit o o , ) ’ o L T T
i sjefart (1969=100) S; 783 71,1+ 8,3 843 86,9 101,2 100,0 100,8 100,8 106,0 112,0

" Eierinntektsandel i _ ‘ : } :

- andre skjermede nzr. - T, 32,2 31,9 - 31,6 30,8 30,3 30,0 29,7 29,5 29,2 28,6 28,8

rinntekten'fqr:diése~§£éhe,bli?€i,sam35ar meafdét,,f”‘“



November~

'100,0

: 1.11 )3

. RegnskapstalI' ; . gigégﬁgg prognose
Variablenavn 1963 1964 1965 1966 1967 1968 1969 _1970 1971 1970 1971
Hetto indirekte skatter ' ‘ : L ‘
betalt av (mill.kroner, -
lopende priser) , , , _ ‘ S _
Jordbruk T, . -728 -706 =926, -951  =1015 =-1117 -1222 -1246 =1246 -1267 -1307
Fiske _VT4 "— 22 - 22 .—'35 - 24 =27 = 44 - 63 - 48 - 48 - 65 -~ 68
Sjefart . Ty -43° -45 -64 -56 - 64 - 84 -102 ~102 -102 - 100 - 100
Andre eksp.konk.nzr, T, - 20 -8 - 0 =75 - 8 -102 -146 - 146 - 146 - 146 - 146
Kapitalslit (mill. |
- kroner, 1969-priser) L e , :
. Jordbruk. s - D, . 80 - 872 898 919 .93 952 982 995 .1014. 1001 1020
~ Andre skjermede ner, D, 5755 6115 6575 6929 7312 7686 8099 8560 9070 8580 9091
- Importkonk.nzringer D, 437 456 508 540 578 594 616 625 . 643 632 651 f’
Fiske | D, 314 324 345 382 407 414 415 420 423 418 . 421
Sjefart Dy 3282 3515 3795 4036 4367 4386 4191 . 4125 4230 4020 4105
Andre eksp.konk.mmr. D 1035 1072 984 1032 1107 1178 1274 1358 1455 1366 1464
Indeks for jordbruks- : ' o L o :
priser (1969=100) P, 80,9 87,3 87,1 89,8 93,8 97,3 100.0 - - - 102,1 107,3
Indeks for bedriftenes N ' ' - '
lennskostnader pr. ars-
verk (1969=100) R « | |
Andre skjermede nmf. LPY 62,8 67,3 72,9 79,6 | 87,6 - 93,4 100,0 - - 109,0 120,6
Importkonk.nzr. Wz 61,8 67,4 73,2 8,3 89,0 94,5 100,0 - - 111,3 124,53
Sjefart o Wy 53,8 57,2 63,0 69,1 81,4 89,8 100,0 - - 108,0 127,3
Andre eksp. konk.nzr.. W - 61,2 - 65,7 71,0 - 76,3 85,8 93,1 - - 124,3
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Vedlegg B.

Lonnsoppgigret og 1annsutvik1ingen.

LennSoppgjaret i 1970 vil direkte og indirekte omfatte
praktlsk talt samtlige lannsmottakere bortsett fra ansatte i
varehandelen. Oppgjeret var konsentrert tll véren og for-
SOmmeren; idet bare sterre grupper som utenriksfarten, hoteller
og restauranter og statens veiérbeidere har tariffutlzp om '
hesten. :
Varens tarlffoppgazr mellom N A.F. og L.0. omfattet ca.
250,000 arbeidere. Under d;sse forhandlingene ble det fulgt
et:noé annét oppgjersmenster enn tidligere. _Dét ble forst |
forhandlet mellom hovedorganisasjonene om omkostningsrammen
for oppgjeret. Deretter ble det fert tllpas31ngsforhand11nger
P forbundsplanet. Etter brudd i de sentrale forhandlinger
fremsatte lesmekllngsmannen i begynnelsen av april et fore—
lepig forslag som ble enstemmig anbefalt av begge parter som
grunnlag for de forbundsvise tllpassnlngsforhandllngene.

Dette forslag inneholdt folgende bestemmelser:

1. Allg voksne arbeidstakere g;svet‘generelt_tlllegg‘pé 80 ore
pr. time og unge arbeidere et tillegg p& 53 ore pr. time.,

2. Det gis et spesiéit lavtlennstillegg med samme gretillegg
forkainner og menn, varierende fra O til 45 ere pr. time
avhengig av, fortjenestenivlet innenfor det enkelte over-
enskomstomrédet. ' '

3, Det innferes en fort3enesteutv1k11ngsgarant1 som gar ut
P& at hvis den gjennomsnittlige timefortjeneste i henhold
til N.A.F.'s statistikk for voksne arbeidere innenfor det
enkelte overenskomstomrédet fra 3. kvartal 1969 til 3.
kvartal 1970 ikke er steget ‘med minst 35 gre utover den
tariffmessige stigning som_leger av tariffrevisjonen 1970,
skal den gjennomshittlig timefortjéneste forAsamtlige voksne
drbeidere innenfor overenskomstomrddet heves med differansen

mellom 35 gre og den fortgenesteeklng utover den tariff-
messige som har funnet sted ‘i dette tldsrom. Regulerlngen
skal foretas fra samme tidspunkt som 1ndeksregu1er1ngen
varen 1971 blir ggennomfzrt.'

4. Arbeldstlden for dzgn— og helkontlnuerllg sklftarbeld. ned- -
' settes til 40 tlmer pr. uke med full lannskompensasgon med -
v1rkn1ng fra begynnelsen av’ forste lannlngsuke etter
30. september 1970. ‘ ' ' f
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5. For & skaffe balanse mellom inntekter og utglfter 1 sykelenns-

‘ ordnlngen gkes arbeldsglverens premleandel med gaennom—
snittlig 2,5 ere pr. time fra 1. gull 1970 Unge arbeldere
unntatt 1mr11nger ok:} kontrakt tas med 1 sykelznnsordnlngen.

6. Det gaennomferes visse endringer i sluttvederlagsordnlngen.

" 7. Det opprettes et opplysnings- og utviklingsfond' som skal

© ' finansieres ved en ukentlig premie p& kr. 0,50 fra hver

' arbeidstaker og kr. 1,00 fra arbeldsglverne foér hver
arbeldstaker sdm'skal'vwre-med i'ordningen.* :

8.'Det foretas 1ndeksregu1er1ng for alle voksne arbeldstakere
- med 7,5 zre pr. time for hvert poeng hvormed Statlstlsk
- Sentralbyrés konsumprlslndeks pr. 15 mars 1971 overstlger
_1ndeksta11et pr. 15, mars 1970. Reculerlngen trer i kraft
fra og med den dagen 1ndekstallet pr. 15 ‘mars 1971 '
offentllgggzres.,

9. Som folge av at et generelt 1cnnst111egg og 1avtlznnst111egg
. ikke kan gaennomfzres ‘P4 samme mdte-overalt i .arbeidslivet,
- skal det for imnenriksfarten, handel- og kéntorsektoren,

‘rutebilene, kjottindustrien, baker-'og konditorfaget,
hermetikkfabrikkene, jernbanebetjeningen ved LKAB og de
private elektrisitetsverk fzres,spesielle-tilpasningsfor—

. handlinger om lennsspgrsmilene. ’

.‘"Etter’de"forbUhdévise,ti1pesningsforhaﬁdlingene som dels
foregikk med bistand av hovedorganisasjonene og Riksmeklings-
mannen, fremsatte Riksmeklingsmannen et endelig anbefalt for-
b'slag til nye tarlffavtaler. Dette forslaget ble ved felles
uravstamnlng vedtatt med 64% ja~-stemmer P, lennsmottakersiden.
I alt sldr de lennstillegg som ble gitt med virkning
fra 9. mai (generelt tillegg, 1avt1¢nnst111egg og spesielle

llznnstlllegg i enkelte fag)ut med en lenrseking p& ca. 8%

bereghet p& grunnlag av fortjenestenivdet i: ferste kvartal

©1970. Det ble lagt spesiell vekt pa & heve lennsniviet for
de lavtlennede. I alt sl&r lavtlennstilleggene ‘ut med’
gjennomsnittlig ca. 14,3 ere pr. time (13,3 ere for menn og

21,7 ere for kvinner). Foruten de direkte lemnstillegg som
blir gitt med virkning fra 9. mai er det béregnet at lenns-
‘kompensas jonen for arbeidstidsfbrKOTteISenfforfd@gn-~og
helkontinuerlige skiftarbeidere, forheyelsen av arbeidsgiver-

'avgiften*ﬁl sykelznnsordnihgen~ogfsluttVéderlagsOrdningen,
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_arbeldsglverpremlen til opplysnlngc- og utv1kllngsfondet etc.

tilsvarer en lznnsforhzyelse P& ca. 12 pre eller 1%. Den

virkning som fortjenesteutviklingsgarantien vil f&, er det

vanskelig & forh&ndsberegne. Denne bestemmelsen som er et

nytt element i avtalekomplekset, tar sikte pd& & styrke

' stillingen til de lennsmottakergruppene som har forholdsvis

liten lennsglidning, Et annet viktig trekk i meklingsforslaget

er at indeksreguleringsbestemmelsen er helautomatisk. Beregn-

ingsutvalget anslar stigningen i konsumprisindeksenA15.mars

; 1970 - 15. mars 1971 til knapt 7 poeng., Dette vil i til-

~ felle gi et lennstillegg p& 50 ere pr.'timqi/ri staten ble
‘det med virkning fra 1. mai 1970 gitt et generelt tillégg

og et lavtlznnstlllegg Pé kr. 2,300 pr. &r i lznnsklasse

4° - 13°, Dette tillegget utgjorde 14,0% i lznnsklasse 4°

og sank $i1 8,9% i lennsklasse 13°, For de evg;ge lenns-

klassene P4 det alminnelige regulativ og sjefsfegulativet

ble det gitt et generelt tillegg pid 8, 5%. Med virkning fra

1. mai 1971 skal det.gis et nytt generelt tlllevg i lenns-

klassene 4° - 9° P& kr. 600 -~ pr. 8r. Dette utgjer 3,2% i

lennsklasse 4° op 2,66 i lennsklasse 9°. For de gvrige lenns-

‘klassene skal det gis et generelt tillegg p& 2,5%. Fra

1. mai 1971 skal det videre gis en automatisk indeksregulering

som skal utgjere 0, 6% av regulativlennen for hvert poeng som

konsumprisindeksen pr. 15.april 19714verstiger indekstallet

- pr..15. april 1970. Tillegget skal likevel ikke wvere mindre

enn kr. 160,- pr. poeng pr. &r. Fra samme tidspunkt skal

det dessuten gjennomferes en del endringer i bestemmelsene

om: opprykk, om antisiperte alderstillegg pad begynnerlznn for

akademikere, om overtldsbetallng og om kompensasjon for |

ubekvem arbeidstid. Det skal dessuten gjennomferes justeringer

p& fritt grunnlag fra 1. mai 1971. Det er beregnet»at lenns-

oppgjeret i staten vil fere til en total lennseking for de

statsansatte p& ca. 460 mill. kroner i forste avtalear og med

ytterllgere ca. 145 mill. kroner i annet avtaleér. I disse

tallene er ikke medregnet lennseking som felge av austerlnger

og normeringer samt 1ndeksreguler1ng i 1971.

I kommunene fulgte man det samme menster for bppgj@ret
som i staten.' LGhstilleggene svarte stort sett til de til-
legg som ble gitt i staten og det ble innfert samme indeks-
reguleringsklausul. Det samme var tilfelle i forsikrings-
selskapene. Tilleggene for det ferste avtaledr ble her gitt
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med virkning fra 1. april mens avtalen utlep 30. april.

For bankene fulgte man ogsd det samme opplegg som for de
statsansatte, men her ble det generelle tillegget for

forste og annet avtaledr gitt samlet fra avtaleperiodens
‘begynnelse 1. mai 1970. Fra 1969 til 1970 ble arbeidsgiver-
avgiften til folketrygden hevet fra 8, 2 til 8,8% av
beregnlngsgrunnlaget dvs. utbetalt 1ann begrenset onpad .
til &tte ganger grunnbelapet 1 folketrygden. Dette grunn-~
lbelzp utgaar kr. 6.800,- 1 1970 og det maksimale beregnlngs—

‘ grunnlag dermed kr. 54.400,-. I sykelznnsordnlngen ble
arbeidsgiverpremien hevet fra 1. Jull 1970 med et belap som
tllsvarer 2,5 sre pr. arbeidet tlme for de arbeldstakere ‘som
er med i ordningen.

Fra 1. januar 1971 inkdrpbreres syketrygden, arbeids-
lashetstrygden og yrkesskadetrygden i folketrygden.' Denne

_omlegnlngen v11 totalt sett ikke fare til noen merbelastnlng

"~ for bedrlftene.' Samtldlg heves pensgonsdelen av arbelds-

‘giveravgiften til folketrygden fra 8,8% til 10, 4% av,~_,,
_beregnlngsgrunnlaget Dessuten heves det maks1ma1e,
beregnlngsgrunnlaget fra 8 ganger til 12 ganger grunnbelzpet
i folketrygden. Det er i prognosen forutsatt at dette
grunnbelepet i 1971 vil utgjere kr. 7.200,-. Fra l.oktober-
1970 innkreves det premie til opplysnings-.og utviklings- .
fondet opprettet av L.O.f—,N,A.F.‘,Arbeidsgiverpremien er
kr., 1,- pr.‘uke foi de arbeidstakere som skal vere med i
fondet., Premien innkreves kvartalsvis pd etterskudd. ,

_J&findustri, transportvirksomhet og bygge- og anleggsvirksomhet
14 lennsglidningen pd ca. 6% i ferste halvar 1970 sammenlignet
med tilsvarende periode i 1969. Dette er en sterkere glidning
enn vanlig. Fra ferste kvartal til ferste kvartal i drene
1960 -~ 1970 1& lennsglidningen i disse neringene gjennomsnitt—
lig p& ca. 4%. Bl.a. som folge av de tilstramingstiltak som
er foreslatt i Statsbudsjettet for 1971 antar Beregningsut-
valget at lennsglidningen i disse n®ringene vil falle til et
mer vanlig nivd. Utvalget har i sine prognoser derfor regnet -
med en lznnsglidnihg P& 5,5% fra 1969 til 1970 og pa 4,5%_fra
1970 $i1 1971. ©Por ansatte 1 den offentlige sektor er det i
prognosene regnet med en lennsglidning pé 1,25% pr. ar.
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Tabell B 1. Prognose for lemnsutviklingen.

1969 1970 1971

Bedriftenes lennskostnader pr. &rsverk l):

Skjermede nzringer ekskl. jordbruk 100 = 109,0 120,6

VImportkonkurrerende neringer _ 100 111,3. 124,3
Sjefart ‘ | 100  108,0 127,3
‘Eksportkonkurrerende nzringer : L , .
ekskl, fiske og sjefart - 100 111,3 124,3
Ufbetalt-lznn pT. érsverkz):
Skjéfmede neringer ekskl. jqrdbruk ,_:’ 100 108,2v>117,6
Importkonkurrerende nzringer . 100 . 110,8 122,1
Sjefart - o o 100 107,2 124,6
Eksportkonkurrerende nmringer

ekskl., fiske og sjefart 100 110,8 122,1

1) Inkl. arbeidsgivers andel av trygdepremiene.
2) EZkskl. arbeidsgivers andel a v trygdepremiene
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Tabell B 2, Stlgnihgll lennskostnadene pr. &rsverk fordelt pa
" ... tariffmessig lennsekning, lennsglidning og
arbeldsglveravglftene.

Herav:

© Talt & Tariff- L@nns—- Pkning i
~ messig glld ) arbeidsgiver-
' ‘anlgg n;ng avglftene

% % %

Skgermede nerlnger o o » -
ekskl gordbruk ‘ ;1969—70 f 6,4 1,8 0,8

- 9,0
1970-71 {0,8) 6,4 . 2,1 2,1
Importkonkurrerende o A B
n#ringer’ : "1969-70- 11,3
TP SO S 11,7

8,0

17,9

LT 1990-T1 " 1D,
1Sjefart* o 1969~70
G e 1g76em

uksportkonkurrerende S IR R
neringer. ekskl, - . : L LI gmiie e
fiske og sngart 1969-70 11,3 u.418ﬁ 4,8 ’ 1,7

1970-71 11,7 5,1 3,9 2,7

4,8 ) 74-’8 . 1,7
14’5 l,o 2’4

'1) LGnsglldnlngen er her beregnet i pro ent av lznnskostnadene
" og "ikke i prosent av lenn ekskllslve arbeldsglveravglftene.
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Prisutviklingen pd jordbruksprodukter.

For praktisk talt samtlige jordbruksprodukter er
produsentprisene regulert ved bestemmelser i jordbruksavtaxén.
Det er en del mindre produktgrupper som faller utenom - soﬁi-
huder og skinn, innmat, blomster o.l. -

Prisbestemmelsene i jordbruksavtalen.er forskjellige
for de ulike produktgrupper. For mjelk og mjelkeprodukter ;
"gis tilleggene etter avtalen som forheyelser av maksimal-
prisene ved salg til forhandler. For kjett, flesk og egg
er det avtalefastlagte gjennomsnittspriser pd representant-
varer og de evrige vareslag tillatés 4 felge representant-
varene etter "rimelige og sedvanemessige" markedsforhold. v
For korn og ull er det garanterte priser til'prOdusent.-For'
poteter, grennsaker, frukt, bzr, levende planter og plante-.
deler fastlegges ukentlige normalpriser eller retningsprisér.

- Nar en unntar korn og ull, hvor det er garanterte priser,
er prisutviklingen sterkt bestemt av tilbud og etterspersel.
Jordbruksavtalen inneholder 1m1dlert1d tiltaksformer som tar
sikte p& & dempe de sterste sesongmessige og temporare
-svingninger.

I samarbeid med sekretariatet i Budsjettnemnda for Jordbruket
har Beregningsutvalget ansldtt den sannsynlige prlsv1rkning
av Jordbruksavtalen 1970-72 for &rene 1970 og 1971 og prisdt-
’v1k11ngen p&4 produkter som ikke omfattes av bestemmelsene i
avtalen (se tabell C 1).

Prisv1rkn1ngen'for 1970 er basert pd produksjons- og
markedsforholdene slik de fortonte seg 1 september 1970.
Beregningsmessig er det forutsatt at prisendringene etter
avtalen tok til & virke fra 1. juli 1970. Det er videre
forutsatt at prisendringer pd varer og vareslag utenom
representantvarene har samme prisutslag som representant-
varene. Prisvirkningen til jordbruksprodusentene bygger oésé
p4 den forutsetning at kostnadsandelen til engrosleddet er -
uforandret. ' | -

For 1971 forutsettes normalitet i produksjons-.og markeds—
forhold. Det er videre ansldtt virkningen av de reguleringer
som Jordbruksavtalen har bestemmelser om fra 1. juli 1971 -
inntektshevende tiltak som skal gi jordbruket en inntektsekning
'svarende til 55 mill. kroner med tillegg av et belep som
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dekker de ekte arbeidskostnader i meierisektoren, samt 19
mlll kroner pr. poeng konsumprisindeksen gker utover lll 7.
Utslaget av den sistnevnte bestemmelsen har Beregnlngutvalget
bygd p& den utvikling i konsumpr1s1ndeksen som gir fram av
kap. Da det senere skal forhandles om tiltaksformene som
skal gi de nevnte belep, har Beregningsutvalget forutsatt at
- belepene sldr ut i sin helhet i prisskninger og forholdsvis
1likt pd alle produkter som omfattes av jordbruksavtalen.

Tabell C 1. Anslag for pr1sutv1k11ngen for plante- og husdyr—
: produkter. Produsentpriser. 1969-100, .

1969 1970 1971
Planteprodukter N
Korn og oljefre 1) 100,0 104,9 107,1
Poteter 2) ~100,0 110,6  112,7
1Stréf6r - ' 100,0 . 100,0  134,9
| Hagebruksprodukter’ 100,0  104,5 107,17
Sum planteprodukter o 100,0 105,7 108, 4
Husdyrprodukter _ ’ :

- Kumelk - 100,0 - 10%,1 - 107,4
Geitmelk: o - 100,0 103,0  104,6
Kjott 3) | 100,0 = 102,0  105,6
Flesk 100,0 105,3 . 111,73
Egg , " 100,0 102,7 105,1
1o - 100,0  104,8  113,8
Pelsskinn ‘ 100,0 70,1 71,6
Andre produkter . 100,0  ° 114,2 115,8

~ Sum husdyrprodukter - 100,0 , 100,8 105,1 -
Plante- og husdyrprodukter o : : L ,
i alt - 100,0 102,1 107,3

1) Eksklusive korntrygd
2) Eksklusive potettrygd:

3) Inklusive kjott av fgzrfe, rein og kaniner inkl. verdl av
‘huder og skinn, - :
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Vedlegg D.
Utviklingen i disponibel realinntekt 1959 - 1971,

Tabell D 1 viser utv1k11ngen i dlsponlbel realinntekt
for legende grupper personer:
‘a) Inntektstakere med inntekt i 1970 pd 18 000 kroner, 23 000

.kroner, 29 000 kroner og 34 000 kroner, der inntekten for
-skatt utvikler seg som den gjennomsnittlige arslenn for en
industriarbeider. Denne &rslenn er beregnet pi bésis‘av
NAF's statistikk over timefortjenesten for voksne industri-
arbeidere og tallet pd arbeidstimer i dret. I beregningene

er feriegodtgjerelse tatt med, men ikke dagpenger i den
offentlige syketrygd og i sykelennsordningen mellom NAF og

o, ; _

b) Inntektstakere med inntekt i 1970 pd 45 000 kroner,

70 000 kroner og 100 000 kroner, der inntekten fer skatt
utvikler seg som gjennomsnittlig ménedslenn for funksjonsrer
etter NAF's statistikk. Fra 1969 til 1971 er inntekten

: forutsatt é stige som den gJennomsnlttllge arslznn for
industriarbeidere.

¢) Trygdet ektepar, begge over 70 4r, uten annen inntekt enn
.aldgrstrygd/grunnytelser i folketrygden. Sertillegg i
folketrygden fra 1. juli 1969 og kompensasjonstillegget
frgil. januar 1970 er tatt med. Inntekt 11 970 kroner
i 1970.

Utviklingen i de viktigste av de komponenter som ligger
til grunn for beregningen, gar fram av tabell D 2 ~ D 5.

Tabell D 2 viser utv1k11ngen i inntekt fer skatt (1959=
100). . :
I tabell D 3 er vist skatter og trygdepremier fratrukket
barnetrygd malt i kroner og i tabell D 4 de samme tall omregnet
$il indeksform med 1959 = 100. I de tilfelle barnetrygden er
sterre enn skatter og trygdepremier stadr det i tabell D 3 og
D 4 et negativt tall.

Ved beregningen av skatter og trygdepremler er det bl.a.
for &rene 1959-1969 lagt til grumn den kommunale reduksjons-
tabell som har gitt de laveste fradrag ved likningen, og det
kommunale skattere som har vert det mest alminnelige blant
disse kommuner.

Inntektsgrunnlaget for ordiner inntektsskatt til staten
og den kommunale tilleggsavgift/skatteutjevningsavgift beregnes
pa grunnlag av antatt inntekt. Ved beregningen av antatt
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inntekt er minstefradraget ‘for lgnnstakérs trukket fra brutto-
" inntekten. Swmrs katten til utviklingshjelp ble fram til 1960
beregnet pa ‘zrunnlag av antatt - 1nntekt, méhs den for. senere Aar
. utiiknes‘pé*Skatbbar?inntékt1ved’kommuheSkattlikningen.

‘ o Medlemspremiene'til'gfunntfygdene;.rra*l967*folketrygden,
er ens for hele landet. Fra 1971 vil ﬁoikétr&gdéﬁ omfatte
ogsd syketrygden, ‘arbeidsledighetstrygden og yrkesskadetrygden.
'jMedlemspremlen tll syketrygden under bjelcende premiesystem
“varierer fra Kkoruune til kommune. For -denne trygden er iran
til»ogﬁmgg;izzghﬁlkstrygdeverkéts hdrmglﬁhﬁiff lagt til grunn,
mens medlemsavgiften 1 1971 er beregnet til 3,2 pst. av antatt
inntekt under 12’ganger”*funnlﬁpét“i*folkét?ygdén- Normal-_
tariifgg for 1970 gir et godt uttrykk for den gJennorsnittlige
~try5deprem1e ba ullke inntektsniva for lancet ‘som helhet, mens

normaltarllien for 1969 14 noe . lavere enn- gjennomsnlttstarlxier

‘:vaens de valéue forutsetnlnger gir-et ‘brda bilde av utviklingen

i de gjénnomsnittlige-sYketTygdpremiér'fra~l970itfl*l97l, kan
en regne med at utviklingen fra 1969 t11 1970 har ‘vert noe
gunstigere enn den som er 1lagt tll grunn -for bereﬁnlngene.

Oppetllllnben nedenfor viser utV1Klin5en i barnetryédcn
lor familier meq 2 ow ‘4 parn undér 16 Ar (kroner)

2 barna<w:_ 4 parn
1939 - 1962.” o B e 360 1080
1)63 - 1966 R S R00 T 1500
QBT o o oo o 4E® . 1850

: 190;3.:‘- UL ST BE0 - 2000
1969 . e e s50 2150
1970 Tl tpg00 . 6200
1971 o 2000 - 6200

Tabell D SZQiSér*thiklihgén'i nominell disponibel
- inntekt (bruttoinntekt - skatter og trygdepremier'¥:barnetrygd
For trygdede ektepar fallér indeksen som viser utvik-
lingen i1 nominell disponibel inntekt sammen med indeksen som
viser utviklingen i bruttoinntekten. Dette skyldes at trygded
ektepar uten ekstra forsﬁrgélsesbyrde i den periode det gJjelde
har en skattefri inntekt som overstlger grunnytelsen= i folke-
trygden for ektepar. Trygdede med disse inntektsforhold er i
praksis ogsa frltatt for medlemsavéiften til folkebrygden og
syketrygdpremie.
Ved berpbnlnb av disponibel realinntekt, tabell D1, ex
indeksene for disponibel inntekt deflatert med den oftisielle



[ N

-40- |
, konSumprisindeks_ror,épene 1959. - 1969;,AVeque;egnlngene for
1970 og 1971 er lagt til grunn en gking i konsumprisindeksen
pé_;0,6:prosant’fna;lgég,til 1970 inklusive merverd;avgift, 0g
v;dére.ﬁ,E’prosent.fra 1970 €11 1971., BenééninESmessige
ettervirkninger av overgahgen til moms er ikke,regnet med fra
1970 £il 1971, Jfr, fotnote 1 side 11. D

. Det fgléer av Irambangsméten ved di°se oere nlnbene at
. en oare “har tatt. hensyn tir mlnstefradrdcet 10r lznnstakere
veq,;nntektsansettelsen. Séleqes_har4en ikke tatt hensyn til
»visséﬁendringer.i‘reglenelfqr innpektsanséttelsen pa annet
‘hold. Slike endringer har utvilsomt hatt betydning for en
del . 1nntektstahere 1 den periode berebnin¢ene onfatter.
: Eksempelvis ‘er det 1nn1¢rt rea;er for. skauteiri uanksparing
o endringer:ivreglene for likning av ektereller. Den valgte
- forutsetning om.darligste kommunale, reduksjonstabell inne-
berer atvberegningene fram til og med 1970 pa dette punkt
 bare gjelder for skattytere som bor i &Ommuner som anvendte
:diSuP tabeller. ' v A -
.. Mange trygdeae ektepar har xomnunalo tlllegbsnonsjoner’

.08 vekcten i ‘disse har som regel ikke Vﬁrt sa stor som i

grunnytelsene 1 alaerstry¢d/iolketrybd. De 1nntektstail som
her er sjengltt, belyser aerior bare utviklingen for en del av
d= trys dede ektepar.

. Utvalget vil endelig peke p& at det er iorutsatt at
prisene pa de ulike'gruppers forbruk stiger med samme prosent
over den periode beregningene omfatter. Dette gjelder ogsé
det oeregnede prisutslag av skatte- o avgirtsforngyelsene
i 1371. Fra 4P til &r vil prisutviklingen for de ulike gruvpers
.forbrﬁk viere noe fbrskjellig avhengiy av forbrukssammenset- '
ningen, men over noe 1engre périoder vil det,antakelig v®Rre
en4tendens.til'at_slikegavvik“i prisutViklingen jevner seg
ut. ' '
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TABELL D 1.

UTVTKL INGEN 1 DI SPONIBEL RFALTNNTEKT 1969-107: {1956 F 1007, -
(Det er forutsatt bare en 1nntektstake; i-famil]

1959, s snasesnes
1960ccecccccss
1961 e 0 eanesane
1962, ceinoenn
106300 ccscccse

IQﬁQobo;yoodtt

loﬁ".......I..
lo"?ooobocooob

196“0..."....

’IOAn...l.....'
107000 ..’.....

bqul...0.0t...

GJennom¢n4ttl
gﬁlg vekst

ol

1056-1771,,.,.
1066~19710eues
106R=-1971,,,..
1060-197 . 40..
1960-1970,....
1970-19T)4i0s
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ca.18000 kr, i 1970

Enslig
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101.8

103,7
111.1

110,09

Ektep.
m/2
barn
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‘101.8
06,2

108, 4
112.7
113.3

12146 .

Ektep_Ensllg Ektep.

m/4

parn -
'190.0

101.5
103.6
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112.6
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100 0

10144~
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110.9

’ll?a?

m/2
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0 1034
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127.0 -
131.1
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3.1

3.0
N3
3.3
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3.6
Y.

Y
'1D.bf:

0+ b
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U W W N
[ ]
L T L -
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L4 .
LS I -} .

1?1" 0--."» R 3 B -“ <, v =
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D N e e e N
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Tabell D 3

95% sececaces
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TABELL D 3 (forts) SKATTER OG TRYGDEPREMIER I ALT, FRATRUKKET BARNETRYGD. KRONER
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TageLt D 4 SKATTER 0OG TRYGDEPRFMIER I ALT FRATRUKKET BARNETRYGD., (1959=100)

INNTEKT CA. INNTEKT CA., ' INNTEKT CA, INNTEKT CA,
18000 KR. 1 1979 o ig%POEgiép{ lzigep. ‘ Z?OOOEQZ. I lg;gep ) 34000'KR. 1 1970

Enslig IEHI/CEG,E' g}/{zeg knslig n/3 b m/\4 b Enslig m/Zeg: /4 b:' Inslig IE'}II):ge"ID). gl/cze%:
1959, 4400000 100.0 106.2 100.0 100 .0 10C.0 . 100.0 1C0.0 - 100.0 100.0 100.0 102.D 100.0
1960cseccccess 105.5 109.8 69,3 106 .7 111.5 330.6 105.8 109.0 129,3 104,.2 1C5.43 113,.3
19F1eeeaossnse 113.1 117.1 57.2 113.8 -118,3 413.7 112.5 115.2 143.2 11 0.6 115.7 123 .4
19A2.c0eeesess 12641 132,54 28.7  126.7 132.8 60R.9 124,9 128,8 181.3 12R.,2 145.3 171,R
1963 cuvesscces 132.8. 130.7 105.3 133 .7 134.3 320.3 132.2‘ 136,33 149.8 136,9 155.4 162 .2
1964c s assss00e 1484 160.6 24.9 149.1 160.6 823.6 153.,9 168,.5 263.7 152.2 177.C 211.2

196500 ceseaess 159,4  152.3  183.9 160.7 158.5 - 563.0  167.2 181.8 251.0 166,0 191,7  2C9.9
1966.0ccsssesee 166.8 . 166,46 . 103.8 168.6 171.5 B22.T 176.2 196.2 293.0 184.5 " 210.5  26R.6
196700 0neinens 190.7 194,90  182.2 196.7 210.0 906.5 198.6 231.3  306.6 206.3  242.8  275.4
19€Bssasseeass 202.9 209,0 17844 . 209.0 223.2 10123  210.1  248.1 314.5 218.6 26h,3  2R5,5
1969 ¢ eeeeeees 2141 219.2  173.4  221.1 236.0 1094,3  227.2 269.7 ° 356.5  234.5 287,  309,3
1970uceseeeses 200.6 165.8 799,1  211.7 210.1 -1835.4° 233.8 1 250.2 94,3  249.2 21,5  255,3
1971escecssess 2224 2030 630. 8 250.1 271.0 <-652.7 :272.8  321.1 326,64 291.C  259,6  411,0

- oY -



CSKATTER DG TRYGDEPREMIER I ALT PRATRUKKET BARNETRYGD (1959:100),
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TABELL 5 D

UTVIKLINGEN I NOMINELL DTSPONIBEL TMNTEKT 1959-1971.(1959 =

1959, ¢ cevovone
1°‘60I'-.I.'-.-.
-lnhlli.....oi.

lnﬁ?ob.o-ooico

1063l‘_.....-..- a

10645¢01a‘tif¢

1965, ceseenone
1OEB . s e annsess
1067, . ceeienen
1968, s seseoens
1969 e ceenace
l""t‘co seseceas

10710‘05050000

CA.

H

m/4 b. m/2

1970

106.9
101.7
106.6
115,09

125.1

132.2.-

15646
T1T1.27

-18141

- INNTEKT
18000 k8.
Enslié gygeg:
'100.0 100.0
102.1 102.1
106.7 107,2
11,7 117.4
123.5 125.3
132,0 133.1
‘146 s 14R 3:'
155.7 157.6
163.7- 716746
173.5 - 177.5
184,65 1°A,7 "
217.6  210.4
239,2 2333

191.6

236 ,4%

250.6

b. ‘m/4 bo

100.0° 100.0 100,07 “100.D

121.7 101.7--101,.5 102.0

105.5 106.9. 106,64 106.9

115.6 117.2 1160 117t
1250 71267126067 1256 128.2. ATEA 12109 120.7 . 123.4

131.8.132.7_.am

100} .

- —INNTEKT CA, .
29000 -KR.._.1 1970 - 34D0ON KR. 1 1070

Ektep.Enslig g;;ep. Ektep. Enslig Ektep. Ektep.

INNTEKT CA,

b. mw/4 b, mn/2 b. m/4 b,

TTODI0 T $00L0° 100.0 100.0 100.7

102,0. 101.8 102.5 102.4. 107.3

30753 106.8 107.6 1°7.2 107.4
176 11634 115.0 114.7 115.5

139,9-—134;;:—430.&- 130.5 129,3 121.2

,145 1” 147 q"iéé:§ 142.

143. 144,6 '453, 141.9 145,C

e j_*fszfé_v 169,2 148,2 15],1

’1&1 T165,0 766 lf_lﬁo.ﬁ“161,2: T166.T I5T.9 157,46 162.6

17123~ 1750 17548~
172.1  185.9 186.5 '179.

—170.8 1703 --175.2 167.6 166:6 174.1
_w119. f'laa. 9 177.0 176.,0 1PR4.4

213.6 213.5 22645  208.7 2071  218.4- 200.0 199,7 210.7
229.4 .229.5 28025221, 1 220.R - 230,8 214.% 213.4 222.R

- 8y -
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